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Résumé

L’objet de ce mémoire est d’étudier un cas précis d’évergétisme, celui de Protogénés
d’Olbia, datant de la fin du [I° siécle avant notre ére. Ce cas sort nettement de I’ordinaire. En
effet, tout en s’inscrivant dans 1’évolution générale des générosités privées en faveur des cités, les
bienfaits de Protogénés présentent des particularités intéressantes : tantdt ils se rapprochent du
comportement des évergétes contemporains, tantt ils préfigurent [’évergétisme plus
spectaculaire qui s¢ développera aux siecles suivants. La problématique de ma recherche
consistera donc § mettre en lumiére I’ originalité du cas, dans toutes ses dimensions, et a expliquer
I’émergence précoce, a Olbia, de cette nouvelle forme d’évergétisme. Pour situer correctement
cette originalité et en prendre toute la mesure, il convient, au préalable, d’analyser d’abord le
contexte politique de la cité, puis de dresser un bilan des études actuelles sur 'évergétisme.
Ensuite il sera possible de vérifier si c’est la précarité de sa situation qui a poussé la cité a
recourir aussi largement et systématiquement a [’aide financiére de ses plus riches citoyens et &

leur conférer, comme on I’a prétendu, une sorte de statut particulier.



Introduction

A la fin du IIT° siécle avant J.-C., un cas spectaculaire d’évergétisme civique est connu a
Olbia grice a un long décret. Comme la colonie milésienne d’Olbia était située aux confins du
monde hellénisé, sur la rive Nord de la mer Noire, elle était constamment menacée par les
diverses tribus barbares qui contrdlaient les environs. Or, dans plusieurs situations dramatiques,
souvent provoqueées par la menace extérieure, un éminent citoyen nommé Protogénes a sauve sa
cité par toutes sortes de moyens, en particulier par de nombreux préts et dons.

L’objet de ce mémoire est d’étudier ce cas précis d’évergétisme, qui sort nettement de
’ordinaire. En effet, tout en s’inscrivant dans I’évolution générale des geénérosités priveées en
faveur des cités, les bienfaits de Protogénés présentent des particularités intéressantes : tantdt ils
se rapprochent du comportement des évergetes contemporains, tantdt ils préfigurent
["évergétisme plus spectaculaire qui se développera aux siécles suivants. La problématique de
ma recherche consistera donc & mettre en lumiére l'oniginalité du cas, dans toutes ses
dimensions, et a expliquer I’émergence précoce, a Olbia, de cette nouvelle forme d’évergétisme.
Pour situer correctement cette originalité et en prendre toute la mesure, il convient, au préalable,
d’analyser d’abord le contexte politique de la cité, puis de dresser un bilan des études actuelles
sur |'évergétisme. Ensuite il sera possible de vérifier si c’est la précarité de sa situation qui a
poussé la cité a recourir aussi largement et systématiquement a ’aide financiére de ses plus
riches citoyens et a leur conférer, comme on |’a prétendu, une sorte de statut particulier.

L’évergétisme, ce phénomene a la fois politique, économique et social qui consistait,
pour les riches, a participer volontairement et réguliérement aux dépenses de leur cité, est
caractéristique de la civilisation grecque dés I’époque classique et surtout aux peériodes
hellénistique et romaine. On le rencontre a tous les niveaux de la vie des cités. Grace aux
nombreux décrets honorifiques qui furent votés pour manifester la gratitude publique envers les
bienfaiteurs, il est possible de mesurer ’ampleur de ce phénomene a I’échelle du monde
hellénisé.

L’activité des évergetes au sein de leurs communautés respectives est un indice précieux
de la vitalité des institutions politiques des cités grecques a la période hellénistique.

Traditionnellement, en effet, ce sont les grandes cités, et notamment |’Athénes de la période



classique, qui font I’objet de nombreuses études, en grande partie a cause de 1’abondance de la
documentation littéraire de cette époque.' Cet athénocentrisme, encore largement répandu
aujourd’hui, a pour résultat de mettre toute [’histoire grecque au diapason d’Athémes, en
particulier le découpage chronologique. Ainsi, ’époque classique est généralement présentée
comme |’dge d’or de la Gréce ou s’épanouit la démocratie, et cette époque prend fin
brusquement en 338, lors de la défaite athénienne devant Philippe i de Macédoine, a
Chéronnée. Une nouvelle ére s’amorce alors, durant laquelle la démocratie des cités n’est plus
qu’une illusion puisque toutes doivent désormais allégeance aux rois macédoniens.

Or, depuis quelques décennies, en grande partie grice aux travaux novateurs de
L. Robert, des historiens de plus en plus nombreux s’intéressent a I’histoire des petites cités du
monde égéen. Pour eux, la démocratie grecque n’est pas morte subitement apres la victoire des
Macédoniens. En fait, seules les cités puissantes ont alors perdu une partie de leur autonomie
politique, tandis que pour les autres cités du monde grec la domination macédonienne n’a pas
réellement bouleversé leur vie civique. Vivant déja sous la férule de cités importantes comme
Athenes ou Sparte, elles n’ont pas subi de véritable rupture lorsque le pouvoir passa aux
Macédoniens. Comme !’a démontré Ph. Gauthier, le schéma chronologique qui découpe en
périodes I’histoire des cités grecques vaut uniquement pour |’histoire politique, non pour celle
des institutions qui sont, quant a elles, demeurées vivantes durant la plus grande partie de la
période hellénistique.’

Ces interprétations nouvelles sont rendues possibles par ’étude des sources
épigraphiques, nettement plus nombreuses & cette époque pour les petites et moyennes cités du
monde grec. Or, les inscriptions témoignent de 1’activité politique des cités et du fonctionnement
de leurs institutions. Au-dela des généralités qui découlent presque exclusivement de 1’exemple
athénien, ces recherches étendent donc le champ des connaissances a la réalité de toutes les cités
et a leurs particularités, en s’efforgant d’embrasser d’une maniére beaucoup plus large I’histoire

des cités grecques. La démarche de ce mémoire s’inscrit dans la ligne de ces études.

'L’ opposition entre grandes et petites cités est un topos chez les historiens et les penseurs grecs. Cette distinction
reposait d’une part sur des aspects démographiques et géographiques, mais également sur I’aspect politique. Dans ce
cas, les petites et moyennes cités se distinguent des grandes par le fait qu’elles subissaient une domination de Ia part
de celles-la. Cf. Ph. Gauthier, « Grandes et petites cités », p. 189-191.

’Ph. Gauthier, Les bienfaiteurs, p. 4-5.



C’est également dans ce courant historiographique que s’insére I’étude de I’évergétisme.
Celui-ci a fait I’objet de plusieurs recherches, la plupart trés spécialisées, traitant souvent
d’aspects précis du phénomeéne ou consistant en I’analyse détaillée de certaines inscriptions. En
revanche, les ouvrages généraux sur le sujet demeurent rares. Les trois études majeures sur ce
phénomene sont Le pain et le cirque. Sociologie historique d'un pluralisme politique de P.
Veyne, parue en 1976, Les cités grecques et leurs bienfaiteurs (IV°-I"" siécles avant J.-C.), de Ph.
Gauthier, parue en 1985, et I’étude de Fr. Quass, Die Honoratiorenschicht in den Stadten des
griechischen Ostens. Untersuchungen :ur politischen und sozialen Entwicklung in
hellenistischer und romischer Zeit, parue en 1993.

Les deux premiers ouvrages se complétent I’'un {’autre dans une grande mesure. P. Veyne
a trait¢ du phénomeéne du don dans une perspective sociologique, recourant 4 des modéles
explicatifs qui ont certes |’avantage d’éclairer de maniére stimulante plusieurs aspects de
’évergétisme, mais qui ont également pour effet, en ramenant le phénomeéne a ses grandes
constantes, d’en gommer partiellement 1’évolution et d’en réduire la dimension historique. De
son coté, I’étude moins ambitieuse, mais trés rigoureuse dans sa méthode, de Ph. Gauthier a
examiné |’évergétisme dans ses dimensions institutionnelles, insistant sur les relations entre les
cités et leurs évergétes et analysant, dans leur évolution, les honneurs qui ont été rendus a ces
bienfaiteurs et les mécanismes qui les régissaient.

Certes P. Veyne a, dans une moindre mesure que Ph. Gauthier, pris en compte I’évolution
des pratiques évergétiques au cours des siécles. Mais tous deux en sont venus & des conclusions
différentes. D’une part, P. Veyne considére qu’avant la période hellénistique, seuls les étrangers
recevaient le titre d’évergétes de la part des cités. Pour lui, a 1a période classique, 1’évergétisme
des citoyens était chose inconnue. Ce n’est qu’au IV® siécle que serait apparu un nouveau type
social, « I’évergete de la haute époque hellénistique qui sert sa cité grice a ses dons d’orateur et
aussi grice a sa fortune».’ Un cas d’évergétisme comme celui de Protogénés d’Olbia entre bien,
selon P. Veyne, dans ce schéma chronologique. Pour I’historien, en raison du pouvoir et du

prestige que lui conférait sa richesse, Protogénés aurait été un véritable « tyran » pour sa cité.*

’P. Veyne, p. 217.
*Ibid.. p. 240.



Ph. Gauthier, quant a lui, a rectifié ce qu’il considérait comme des erreurs de perspective
de la part de P. Veyne. Ayant recours presque exclusivement aux sources épigraphiques, 1’auteur
est arrivé a établir assez précisément I’évolution des honneurs rendus aux évergetes a travers le
temps. [l a constaté I’existence de I’évergétisme des citoyens a la période classique, et a méme
vu une continuité dans les pratiques évergétiques jusqu’a la disparition de la plupart des rois de
la scene politique grecque, vers le milieu du II° siécle avant J.-C. C’est 4 ce moment qu’on note
une rupture dans les pratiques des évergétes et les honneurs accordés a ces derniers par les cités.
Les évergesies deviennent ostentatoires, et les honneurs sont adaptés en conséquence.
Cependant, Ph. Gauthier a noté au sujet de Protogénés d’Olbia qu’il s’agit de I’exemple le plus
défavorable 4 sa thése.’

Quant a I"étude de Fr. Quass, elle se révéle a la fois trés large, car elle analyse le role des
notables dans tous les domaines de la vie publique des cités de I’Orient méditerranéen, et trés
riche, car elle est fondée sur une étude pratiquement exhaustive des documents. Pourtant, elle
s'avere peu uttle ici, car elle se présente comme un catalogue détaillé des services rendus aux
cités par les riches entre le [V* siécle avant J.C. et le III° siécle de notre ére. Or, si elle offre ainsi
un portrait détaillé et convaincant de 1'élite, elle se borne a dégager les constantes de son
comportement et ne tient pas compte des changements entre la haute et la basse période
heliénistique. Ses conclusions accentuent surtout les vues traditionnelles en la matiére.®

D’autre part, comme les études sur la cit¢ d’Olbia ont été principalement menées par des
historiens russes, elles sont difficiles d’accés en raison de [a barriére linguistique. Or, en plus des
nombreux articles portant sur des points tres précis de I’histoire de la cité ou des résumés
d’études rédigées en russe, deux ouvrages se sont avérés indispensables pour 1’étude du cas de
Protogénes.

il s’agit tout d’abord de I’étude de E. H. Minns, Scythians and Greeks, paru en 1913, qui
retrace I’histoire du peuple scythe, de sa culture et des relations qu’il a entretenues avec les
colonies grecques du Pont Euxin. Elle demeure fondamentale malgré son dge. Le second
ouvrage est celui d’E. Bellin de Ballu, O/bia. Cité antique du littoral Nord de la mer Noire, paru

en 1972, qui traite principalement de I’histoire d’Olbia en associant les sources littéraires,

*Ph. Gauthier, Les bienfaiteurs, p. 72.



épigraphiques et numismatiques pour expliquer les résultats des fouilles archéologiques. Cette
€tude a [’avantage de couvrir toute histoire d’Olbia, de sa fondation & 1'époque archaique,
jusqu’a la période romaine, tout en rendant accessibles, en les résumant, un grand nombre
d’études et d’articles russes. Malheureusement, elle présente quelques défauts, dont des
références imprécises et une bibliographie mentionnant les auteurs et les titres traduits en
frangais, sans en donner le titre original, ce qui rend difficile la consultation de ces sources
utilisées par ’auteur.

Quant au plan du mémoire, il s’articule de la maniére suivante. Aprés un bref rappel de
I"histoire d’Olbia, il est indispensable que le premier chapitre présente d’abord au lecteur le
document qui fut au point de départ de la recherche et auquel il sera fait constamment référence
par la suite : état matériel de la pierre, publications successives de ’inscription, texte grec et
traduction. Deux aspects étroitement liés au texte seront ensuite abordés : sa datation, qui a été
I’objet d’un long débat, et les divers éléments du contexte de crise dans lequel il se situe et
auquel il fait de fréquentes allusions, notamment les menaces barbares et les disettes.

Le second chapitre sera consacré a ’autre élément du contexte, présentant dans ses
grandes lignes I’évolution de I’évergétisme des citoyens a la période hellénistique. Il y sera
d’abord question des démocraties et des notables durant cette période, puis des institutions
démocratiques d’Olbia. Je décrirai brievement les divers aspects relatifs au phénoméne du don
en Grece ancienne et exposerai en détail le schéma général de 1’évolution de I’évergétisme des
citoyens tel qu’il a été établi par Ph. Gauthier.

En demier lieu, je ferai I’analyse détaillée des bienfaits de Protogénés, en paralléle avec
le schéma général de I’évolution de I’évergétisme établi dans le chapitre précédent et en tenant
compte du contexte historique de la cité. Je m’attarderai d’abord aux actes de bienfaisance liés
aux problemes extérieurs, puis aux autres activités évergétiques de Protogéneés.

La conclusion exposera les résultats de I’analyse. Je serai alors en mesure de montrer,
d’une part, si la pratique évergétique de Protogénés différait réellement de celle des autres
bienfaiteurs citoyens de son époque et, d’autre part, quels ont été les facteurs qui ont amené ia

cité d’Olbia a recourir a I’aide financiére de ses plus riches citoyens. Je nuancerat la thése de P.

SVoir notamment les critiques de Ph. Gauthier, Bull. (1994), 194, de JHM. Strubbe, Gromon 68 (1996) pp.701-706
et de L. Migeotte, Laromus, 55 (1996), p. 197-200.



Veyne qui a fait de Protogénes un tyran, plus riche a lui seul que sa cité entiére, et je verrai s’il y
a lieu de mettre en doute le régime démocratique en place a Olbia 4 la fin du III° si¢cle avant
J.C. ou s’il faut plutdt y discemer un systeme oligarchique fonctionnant sous le couvert des

institutions démocratiques.



Chapitre 1
Le décret pour Protogénés et le contexte de Ia crise d’Olbia au IF° si¢cle av. J.-C.

1. Olbia: présentation

La cité d’Olbia a été |’une des premiéres colonies de Milet implantées au Nord de la mer
Noire. Elle était située 4 ’embouchure du liman du Boug et du Dniepr’, une région irriguée par
d’innombrables cours d’eau, fertile en céréales, en poissons et en bois de pin. La date précise de
sa fondation suscite encore la controverse, mais les historiens s’entendent pour la situer au tout
début du VI® siécle av. J.-C. L’année avancée par Eusébe®pour la fondation de la cité, soit 647/6
av. J.-C., comrespondrait plutét a celle du premier établissement grec sur [’ile de Bérézan.’ Mais
trés tot, cet emplacement fut progressivement abandonné au profit du site d’Olbia dont la
prédominance s est affirmée dans la région dés le milieu du VI® siecle av. J.-C."°

L'histoire de la cité, qui s’échelonne sur plus de mille ans, est difficile a retracer en
raison de la rareté et du laconisme des sources disponibles. Les informations que nous possédons
sont essentiellement fournies par les fouilles archéologiques, entreprises de fagon systématique
en 1901 par B.V. Pharmakovsky'', par 1’épigraphie et les quelques témoignages littéraires qui
nous sont parvenus. D’une maniére générale, on distingue deux phases dans I’histoire de la cité.
La premiére, de sa fondation jusqu’a sa destruction par les Gétes dans le courant du [ siécle av.
J.-C., a vu s’épanouir une cité typiquement grecque par sa culture et ses institutions. Cette
période fut d’abord prospére, la cité ayant institué¢ de bons rapports commerciaux avec les
communautés locales. Puis, comme nous le verrons plus loin, Olbia connut une crise qui
s’aggrava peu a peu jusqu’a I'invasion des Gétes. Bien que la cité dit maintenir par divers
moyens son indépendance devant les diverses tribus barbares, en revanche elle ne connut

I’autorité des monarques hellénistiques qu’assez tard, avec le protectorat de Mithridate Eupator,

"Les ruines d’Ofbia se trouvent prés de I'actuel village de Paroutino, 4 30 km au sud de la ville de Nikolaev, en
Ukraine.
:Chronique olympique, XXXIII, 4, citée par E. Belin de Ballu, p. 17.

I. Vinogradov, I. Domanskij, K. Marcenko, p. 130.

'°E. Belin de Ballu, p. 17; A. Wasowicz, p. 41.

"'Des travaux de reconnaissance commencérent toutefois dés 1800. Cf E. Belin de Ballu, p. 22-28. En 1994, 4
Paroutino, eut lieu une conférence destinée a souligner les 200 ans de recherches a Olbia. Voir a ce sujet le compte
rendu des conférences présenté par D. Zhuravlev et V. Zuev dans DHA, 21.1(1995), pp. 255-263.



i la fin du I ou au début du 1¥ siécle av.J-C."? La seconde période s’échelonne sur quatre
siécles, soit de la reconstruction de la ville, immédiatement aprés sa destruction, jusqu’aux
environs du III* siécle ap. J.-C., lorsqu’elle fut détruite de nouveau par les Goths."” La cité, a
cette époque, avait conservé sa culture grecque d’origine, notamment sa langue et ses
institutions, mais elle avait intégré aussi plusieurs éléments d’influence barbare." Bien qu’elle
ait réussi  se relever d’une autre longue période de crise”, elle en est demeurée amoindrie et

appauvrie.'®

2. Le décret en I’honneur de Protogénes

2.1 Présentation du document épigraphique

Le décret pour Protogénés est gravé sur les deux cotés opposés d’une dalle de marbre
blanc, malheureusement incompleéte, trouvée dans les ruines d’Olbia au début du siecle dernier.
La dalle mesure de 1m52 & 1m77 en hauteur'’et 45 cm de largeur, et 25.4 cm en épaisseur. La
pierre étant brisée au bas, une partie du texte est perdue: elle doit étre assez considérable car, s’il
mangque sur la face A une partie des considérants, la totalité des résolutions a disparu sur la face
B. Malgré cette lacune, nous pouvons lire heureusement un peu plus de 190 lignes. L’état de
conservation du document est trés satisfaisant: en dehors du bas de chaque face, peu de passages
demandent a étre restitués.

Le texte a été édité pour la premiére fois en 1822 par H.K.E. Koehler, Zwei Aufschriften
der Stadt Olbia, St-Pétersbourg, 1822, 8 sqq., puis repris par le méme auteur dans ses
Gesammelte Schriften, [, 1850, 62 sqq. Ensuite, il fut édité a deux reprises par P. von Koeppen,

Sous le régne de Mithridate, Olbia conserva néanmoins son autonomie. Cf. E. Belin de Ballu, p. 134. Notons
d’autre part que I’adhésion d’Olbia a la Ligue attico-délienme, vers 430, est maintenant assurée, cf. /G I, 1453. 1l est
probable qu'Olbia ait joint la Ligue peu aprés le passage de Périclés dans le Pont, cf. Plutarque, Périclés, 20,
L. Dubois, p. 16-17.

131 'abandon de la cité s’est toutefois échelonné sur plusieurs siécles. Les fouilles ont mis au jour des artefacts
témoignant que la cité était encore habitée jusqu’au VI® siécle de notre ére. Cf. E. Belin de Ballu, p. 182.

“Une description d’Olbia et de ses habitants a cette période est fournie par Dion Chrysostome dans son discours
XXXVI. L'auteur dresse un portrait pittoresque des Olbiopolites, restés attachés a leurs racines grecques, malgré
Uinfluence que les populations locales avaient exercée sur leur mode de vie.

A ce sujet, les fouilles archéologiques sont venues appuyer la description de I’état de la cité 4 Iépoque romaine de
Dion Chrysostome, cf. A. Wasowicz, p. 119-120.

“tbid., p. 120.

'" Dapres les chiffres de A. Boeckh, CIG, II, 2058. La différence correspond a la brisure de la pierre.



Alterthiimer am Nordgestade des Pontus, Vienne, 1823, 86 sqq., no 10 et Olbisches Psephisma
-u Ehren des Protogenes, Vienne, 1823. A partir des copies de HK.E. Koehler et de P. Von
Koeppen, A. Boeckh I’a publié dans le CIG, 2058 (cf. vol. II, addenda, 998), ainsi que W. A.
Schmidt, Rhein. Mus. 4 (1836), 357-392 et 571-597, avec de longs commentaires, de méme que
W. Dittenberger, Sylloge’, 248. En 1885, B. Latyschev a revu la pierre et réédité le texte, /osPE,
I, 16. (cf. aussi [V, 264, pour la date et la bibliographie). A partir de cette nouvelle édition, W.
Dittenberger a repris le décret dans la Sylloge’, 226, de méme que Ch. Michel, Recueil, 337,
E.H. Minns, Scythians and Greeks, 1, Cambndge, 1913, 641-642, no 7, W. Larfeld,
Grieschische Epigraphik, 3° éd., Munich, 1914, 357-359, puis de nouveau W. Dittenberger,
Sviloge’, 495 et enfin O. Fiebiger-L. Schmidt, Inscriftensammiung zur Geschichte der
Ostgermanen, Denkschr. Wien, 50, no 3, 1917, 1. En 1916, B. Latyschev a édité a nouveau le
texte 4 partir de 'original, JosPE, I, 32, avec photographie des estampages, pl. [I. A partir de
cette édition, F.G. Maier a publié une partie du décret, Griechische Mauerbauinschriften, no 82,
seulement la face B, avec commentaire. Quelques extraits ont été repris par A.-M. Vérillhac,
Epigraphica 41 (1979) p. 48-55, 1l. 45-58, avec traduction et commentaire, de méme qu’une
restitution des 1. 185-189, et enfin par L. Migeotte, L 'emprunt public dans les cités grecques,
Quebec-Paris, 1984, no 44, avec traduction et commentaire des passages concernant les préts
accordés par Protogénes.

Voici le texte complet d’aprés 1’édition de W. Dittenberger, Sylloge’, 495, ainsi que la
traduction a laquelle jai procédé. Le texte et le sens des passages incertains seront discutés plus
loin dans les commentaires.

Face A
§1 Edoe BovAm kol Sfpfwi], E1kddi o &pyo[v]-
[tleg xai o enta inav. Eneldn ‘Hposav 1€ o Ip[w]-
TOYEVOUG TIOLTHP TOAAGG KOl HEYAAQG
4 YPELOLG TTOPELGYTTOL TTL TTOAEL KO £1¢ XpT)-
HATWY KAl €1g Tparypudtwv Aoyov, Ilpwro-
vévg tE SradeEdpnevog THKL TOpA TOL ToL-
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192 _ ¢33l _1tey
Traduction:
§1 « Il a plu au conseil et au peuple, le vingt; les archontes et les Sept ont proposé: attendu

que Hérosdn, pére de Protogénes, a rendu de nombreux et grands services a la cité, aussi bien en
argent qu’en actes, et que Protogénés, ayant hérité du dévouement de son pére envers le peuple,

a passé sa vie a parler et 4 agir au mieux;

§2 « attendu que, premierement, comme le roi Saitapharnés était arrivé a Kankytos et
réclamait les cadeaux de passage, et que les ressources publiques étaient épuisées, a la demande

du peuple il a versé 400 statéres d’or;

§3 « (attendu que), lorsque les archontes avaient mis en gage les vases sacrés pour les
besoins de la cité auprés de Polycharmos pour 100 statéres d’or et qu’ils ne pouvaient les
dégager, comme |’étranger les portait a Ia frappe des monnaies, lui-méme, en payant 4 la place

les 100 stateres d’or, 1l les a dégagés;

§4 « (attendu que), comme les archontes en charge avec Démokon avaient acheté
avantageusement du vin pour 300 statéres et qu’ils ne pouvaient payer le prix, 4 la demande du

peuple 1l a versé les 300 statéres d’or;

§5 « (attendu que), comme sous le prétre Héroddros une disette était survenue, que le grain
se vendait un statére pour S médimnes et qu’en raison du danger imminent le peuple estimait
qu’il fallait constituer une réserve de grain suffisante et faisait appel pour cela & ceux qui en
possédaient, s’étant avancé le premier, il a promis 2000 médimnes au prix d’un statére pour 10
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médimnes, et alors que les autres recouvraient immédiatement la somme, lui-méme, ayant

patienté un an, n’a fait payer aucun intérét;

§6 « (attendu que), lorsque sous le méme prétre arrivérent les Saioi rassemblés pour la
perception des cadeaux, et que le peuple incapable de les leur donner demanda & Protogénés de

lui fournir de 1’aide en ces circonstances difficiles, s’avangant, il a promis 400 statéres d’or;

§7 « (attendu que), élu au Collége des Neuf, il a fait une avance de pas moins de 1500
statéres d’or sur garantie des revenus a venir, a partir de quoi plusieurs chefs furent honorés en

temps opportun et de nombreux dons furent utilement préparés pour le roi;

§8 « (attendu que), comme I’équipement d’une ambassade vers la résidence royale avait été
affermé selon le décret d’apres lequel il fallait que ceux qui I’avaient acheté regoivent de la cité
300 stateres d’or, la ferme ayant été achetée par Konén, comme les Archontes ne pouvaient
verser I’argent parce qu’il se trouvait aux mains des fermiers d’impdt, (et que Kondn et ses
associés) avaient mis fin a leur contrat avec la cité, et qu’a cause de cela la ferme avait été
remise en vente trois fois et qu’a la troisiéme Phormion en avait fait [’achat, Protogénés, voyant
que la cité subirait de grandes pertes, s’étant présenté lui-méme & |’assemblée, versa les 300

statéres d’or;

§9 « (attendu que), lorsque sous le prétre Pleistarchos survint de nouveau une grave disette
et que le grain se vendait un statére pour | médimne et 2/3, et qu’il était évident qu’il deviendrait
plus cher ainsi aussitot le médimne atteignit | statere d’or et 2/3, que le peuple anxieux a cause
de cela pensait qu’il fallait acheter du grain et que pour cela il fallait que les riches lui rendent
service, 4 la réunion de i’assemblée le premier il a promis 1000 statéres d’or pour I’achat de
grain, qu’'il a apportés et a versés aussitot, dont 300 sans intérét pour un an, et, ayant tout versé

en or, il fut remboursé en bronze pour 400 statéres;

§10  «et le premier il a promis 2500 médimnes de froment, dont 500 qu’il fournit & 4
médimnes et 1/6 pour 1 statére, et les 2000 autres a 2 médimnes et 7/12 pour un statére; et alors

que les autres qui 2 ce moment avaient promis se faisaient rembourser immédiatement les
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sommes sur I’argent procuré, lui-méme ayant patienté un an a regu la somme en ne réclamant

aucun intérét; et grice au z¢le de Protogénes, beaucoup d’argent et de grain fut fourni au peuple;

§11  «(attendu que), comme le roi Saitapharnés était arrivé sur le rivage opposé pour recevoir
son di, que les archontes avaient réuni 1’assemblée et annoncé la présence du roi et que dans les

revenus il n’y avait rien, s’avangant, Protogénés a versé 900 statéres d’or;

§12  «et comme les ambassadeurs Protogénés et Aristocratés avaient pris la somme et étaient
allés a la rencontre du roi et que le roi, ayant regu les présents, se mettait en colére et préparait
I"invasion, ... et les archontes d’une maniére indigne, a cause de quoi le peuple fut trés effrayé et
les ambassadeurs... »
Face B

§13  «(attendu que), alors que la plus grande partie de la ville prés du fleuve n’était pas
fortifiée, de méme que tout le long du port et le long de ’ancien marché aux poissons jusqu’a
Pemplacement du héros Sosias, comme les transfuges avaient annoncé que les Galates et les

Skires avaient conclu une alliance et réuni une grande force, et que celle-ci arriverait lors de

["hiver,

§14  «et qu'en outre les Thysamates, les Scythes et les Saudarates convoitaient la forteresse,
craignant aussi eux-mémes la cruauté des Galates, et qu’a cause de cela plusieurs perdaient

courage et se préparaient a quitter la ville,

§15  «et qu'en méme temps étaient survenus plusieurs autres dommages a travers le pays,
d’une part la perte de la totalité des oikerai'® et des Mixhellénes habitant le long des berges, au

nombre d’au moins 1500, eux qui durant la guerre précédente avaient combattu dans Ia cité,

§16  « d’autre part le départ de nombreux étrangers et de plusieurs citoyens, & cause de quoi le
peuple alarmé s’étant réuni, ayant sous les yeux le danger imminent et les désastres, demandait
tous les riches de I’aider et de ne pas souffrir qu’aprés avoir été préservée depuis de nombreuses

années la patrie tombe aux mains des ennemis,



§17  «mais, nul ne s’étant offert ni pour tout ni pour partie de ce que le peuple demandait, lui-
meme a promis de construire les deux murailles et d’avancer toute la dépense pour cela, bien
qu’il et déja avancé pas moins de 1500 statéres d’or, et aussitdt, ayant apporté a |’assemblée
500 stateres d’or en acompte, il a affermé tous les travaux par I’intermédiaire d’un héraut, et, en

permettant aux entrepreneurs de payer comptant, il a épargné beaucoup d’argent a la cité;

§18  «etalors que plusieurs entrepreneurs avaient déserté leur tiche, Protogénés a pris sur lui
d’achever les travaux pour la cité, et n’a causé aucune perte pour le peuple, et ayant dépensé
pour les deux murailles 1500 stateéres d’or et ayant acquitté la plus grande partie en or, il fut

remboursé en bronze pour 400 statéres;

§19  «il arelevé aussi les tours qui étaient en mauvais état, les deux a coté des grandes portes
et celle de Kathégétor et celle prés de la chaussée et celle d’Epidaurios; (attendu que) il a aussi

remis en état le grenier a grain, et relevé la porte preés du marché,

§20  «(attendu que), comme en outre la cité payait le prix du transport aux particuliers qui
transportaient les pierres en raison du fait que les navires publics étaient en mauvais état et
n’avaient rien de leurs gréements, il a aussi promis de les remettre en état et, ayant dépensé pour
tout cela 200 stateéres d’or, il a rendu tout de suite ses comptes, en raison de quoi le peuple, qui
plusieurs fois auparavant I’avait déjid couronné, I’a couronné alors pour la remise de ses

comptes;

§21  « (attendu que), alors que la demniére courtine prés de la tour de Posis était inachevée,
vers la ville haute, et qu’ayant fait appel a lui, le peuple demandait qu’il achevat aussi celle-ci
qui €était la quatriéme courtine, Protogénés, ne voulant déplaire en rien, a pris encore sur lui cette

construction de muraille pour laquelle il a avancé 100 stateres d’or;

§22  «(attendu que), alors qu’il était chargé de I’administration et de Ia trésorerie publique et

maniait les plus importants revenus de la cité, il n’a privé de leurs biens aucun des fermiers des

"¥Je traduis le collectif GLxeTELQLV par le pluriel oiketai, suite aux observations de D. M. Pippidi, «Le probléme de la
main d’oeuvre agricole », p. 76. Cf. infra, p. 27.
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impdts et il n’a confisqué les biens de personne; s’étant plié€ aux circonstances pour eux tous, il a
fait aux uns des remises de dettes, et aux autres, leur laissant le temps qu’ils désiraient, il n’a fait

payer aucun intérét;

§23  «et, maniant une grande part des fonds communs, durant trois années successives il a tout
administré correctement et justement, rendant ses comptes dans les délais fixés, et il a reqgu &
partir des revenus publics les montants échus durant le temps de son activité publique pour son
propre remboursement, ce qui ne se produisit pas en réalité par suite du fait qu’il libéra la cité de

ses dettes et I’exempta des intéréts;

§24  «(attendu que), comme dans la cité tout allait mal a cause des guerres et des mauvaises
récoltes, que les ressources étaient réduites a néant et que le peuple cherchait pour cela a obtenir
qu’il exergat la présidence mensuelle et qu’il s’occupdt utilement des créanciers et des débiteurs,
bien qu'on lui diit & lui-méme et a son peére 6000 statéres d’or, le premier il s’en est remis au
peuple sur la maniére dont celui-ci voudrait disposer de lui; et comme le peuple demandait
qu’on fit des remises de dettes aux débiteurs, il a remis tout a tous et il n’a rien fait payer,
estimant que ce qui était le plus glorieux pour lui était la faveur de tous plutot que son propre

Intérét... »

2.2 Date du document

Depuis sa premiére publication en 1822 par H.K.E. Koehler, les chercheurs ont largement
discouru sur la date du décret.'” L’étude paléographique a seulement permis de le situer entre le
III° et le II° siécle av. J.-C. Mais B. Latyschev, qui fut jusqu’a récemment le spécialiste de
["histoire d’Olbia et de sa région et auquel se référent encore les historiens, a établi avec assez de
précision que le vote du décret ne pouvait €tre postérieur a 213 av. J.-C. Ces conclusions
reposent d’abord sur des recoupements prosopographiques avec des personnages mentionnés

dans d’autres documents épigraphiques de la méme période. Ces recoupements ont été observes

"L état de ces discussions se trouve notamment chez E. Belin de Ballu, p. 125-129. Cf aussi, auparavant et plus
briévement, E.H. Minns, p. 462-463.



par B. Latyschev dans diverses inscriptions dont deux mentionnant des constructions défrayées
par le citoyen Cléombrotos, fils de Pantocle™, une autre, gravée sur le socle d’une statue dédiée
4 Zeus, mentionnant le citoyen Eurisibios, fils de Démétrios*', et une demiére gravée sur la base
d’une statue d’un prétre d’Apollon, Dionysios, érigée par ses fils, Posidéos et Agrotés. B.
Latyschev a fait le lien entre les noms de ces citoyens et ceux relevés sur un fragment d’une
longue liste de citoyens olbiens ou se trouvent, en plus, les noms de Hérosdn, fils de Protogéneés,
et de Pantocle, fils d’Agrotés.® Suite 4 ces observations, il a proposé cette filiation:
« Cléombrotos, Dionysios, Hérosén et leurs fils: Agrotés, Posidéos, Protogém‘es.»24

Les quatre inscriptions sont antérieures au décret pour Protogénés, et B. Latyschev les
date de la premiére moitié du III° siécle. La liste des citoyens, quant a elle, serait plus récente,
compte tenu de la forme de certaines lettres, mais I’historien la place également dans le courant
de la premiére moiti¢ du IIT° siécle.”

Mais les conclusions concernant la date du document reposent surtout sur |’interprétation

de Uethnique « Galates » (oA toct) mentionné dans le décret. En effet, B. Latyschev, suivant

I’interprétation de W. Schmidt, pense que ces Galates étaient des Celtes, installés en Thrace en
279 av. J.-C., puis maitres d’un vaste territoire aux limites mal définies et s’étendant jusqu’a
I’embouchure du Danube, avec Tylis pour capitale. Or, ’année 213 marque la chute de leur
royaume.”® Comme les Galates de notre décret ont été une réelle menace pour la cité, ce qui
prouve qu'’ils étaient encore puissants, les événements relatés dans le texte ont nécessairement eu
lieu avant cette date. %’

[1 est vrai que certains savants ont objecté que le terme « Galates » pouvait s’appliquer a

d’autres tribus celtes, désignant alors des peuples par leur localisation plutét que selon leur réelle

R1osPE, 1, 99 et 100.

iosPE, 1, 105,

*JosPE, 1, 106

BlosPE, 1, 114.

*E. Belin de Ballu, p. 125-126.

2Ibid., p. 126.

En ce qui concerne I'histoire du royaume de Tylis, la plupart des études sont en langue buigare. On consultera
notamment G. Kazarov, Spisanie na Balgarskata Akademija na Naukite, XVII1, 1919, p. 60 et suiv.; I. Venedikov
dans [storiceski Pregled, XI, 1953 (3), p. 81 et suiv.; Chr. Danoff, dans RE, Suppl. IX, co. 1015-1016. Cité par D.M.
Pippidi, Scythia minora, p. 40, n. 41.

?B. Latyschev, losPE, 1, p. 40; E. Belin de Ballu, p. 127.
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appartenance ethnique.® De plus, méme aprés la chute de leur royaume, les Celtes ont pu
demeurer une menace pour la cité pendant quelque temps encore.*

Mais ’étude des monnaies d’Olbia tend & confirmer I’hypothése de W. Schmidt et
B. Latyschev. En effet, on a observé qu’entre 290 et 220, la cité a cessé de frapper des monnaies
d’argent: seules les monnaies de bronze et les statéres d’or de Lysimaque étaient alors utilisés.”
Or, dans le décret, la monnaie d’argent n’est jamais mentionnée. Toutes les sommes versées par
I"évergete étaient composées de statéres d’or et a quelques reprises, comme nous le verrons plus
loin, Protogénés a accepté de se faire rembourser en monnaie de bronze locale.

Enfin, I'un des spécialistes actuels de I’histoire d’Olbia, I. Vinogradov, a établi, d’aprées
la récente découverte d’une monnaie olbienne portant ie nom du magistrat ITpawt (oyEvng) ‘Hp
(0cwVToE), qu’ « il convient de dater des années 220-210 I’étape finale de Iactivité de cet
évergéte ainsi que le décret en son honneur ».*' Comme le décret a di étre voté plusieurs années
aprés les événements qu’il relate, par exemple lors d’une accalmie ou lorsque la paix s’installa
de nouveau a Olbia®*, nous retiendrons que I’activité évergétique de Protogénés s’est exercée

dans la seconde moitié du II° siécle av. J.-C.

3. La crise du IIT® siécle a Olbia

3.1 Portée du document

Les fouilles archéologiques ont montré que, vers la moitié du IIT° siécle av.J-C., la cité est
entrée dans une période de crise. En effet, de nombreuses traces matérielles attestent des
troubles 4 Olbia a cette époque: incendies, destruction voulue d’anciens batiments, réutilisation

des matériaux de conmstructions antérieures, dégradation des techniques de construction,

2par exemple, les Scadisques, comme le souligne W. Dittenberger, Sy/l.’, 495 ou encore les Bastarnes, d’aprés M.
Rostovtseff, Gnomon X (1934), p. 2.
¥Sur le probléme de la signification de I'ethnique «Galates », voir I'état de la question chez E. Belin de Ballu, p. 127-
128.
30AN. Zograph, Les monnaies antiques, p. 130, pl. XXXII, 14-22, cité par E. Belin de Ballu, p. 128.
3'Woir I'article de K.K. Marcenko, « Les oiketai du décret en I’honneur de Protogénés (/OSPE F, 32). La population
dépendante d’Olbia i I’époque hellénistique » (en russe), dans La mer Noire & l'époque hellénistique (Tbilisi, 1985),
pp 242-256, d’aprés le Bull. 1990, 519.

Cf. E. Belin de Bally, p. 130. Comme le souligne Ph. Gauthier, Les bienfaiteurs, p. 88-89, |2 demande des honneurs
survenait souvent longtemps aprés les bienfaits pour lesquels ils étaient réclamés. Cétait souvent le bienfaiteur lui-



24

destruction massive de documents épigraphiques, déclin de I’artisanat, de I’art et du commerce,
ainsi que dépeuplement de la chora environnante.*Afin d’expliquer les divers facteurs qui ont
entrainé cette crise, les archéologues et les historiens ont largement utilisé le décret pour
Protogénés, qui constitue la principale source écrite apportant des informations sur les
problémes rencontrés par la cité a cette époque. D’aprés ce document, il semble que deux
facteurs principaux ont engendré la crise. Il s’agit d’une part des tensions avec les diverses
populations barbares des environs, d’autre part des difficuités d’approvisionnement en grain qui,

combinées, ont eu de graves répercussions sur I’économie d’Olbia.

3.2 Contexte barbare™

Les relations de la cité avec les diverses tribus barbares qui peuplaient le territoire
environnant apparaissent, d’aprés le décret, toujours maintenues dans un rapport de force délicat.
Toutefois, si au III° siécle av. J.-C. ces interactions étaient devenues difficiles, il n’en avait pas
toujours été ainsi. En fait, lors du choix du site d’Olbia pour I'implantation de la colonie, il
n’existait presque pas de populations autochtones sédentaires sur ce territoire. La presque totalité
des tribus des steppes de la région du Boug et du Dniepr étaient nomades et pratiquaient
I"élevage. Leurs intéréts économiques et politiques se portaient vers I'intérieur des terres et
n’entraient pas en conflit avec ceux des nouveaux arrivants grecs, qui se concentraient preés de la
mer.>® Puis, dés la seconde moitié du VI® siécle, une partie de la population scythe se déplaga
pour se sédentariser autour des centres grecs.’® Entre le V© et le [V® siécle, les Grecs entretinrent
des rapports économiques constants avec les diverses tribus scythes, ce qui favorisa les

influences culturelles réciproques.’’ La puissance des Scythes permettait & ceux-ci de repousser

méme qui en faisait la demande, lorsque venait le temps de son retrait de la vie politique active, soit vers la
soixantaine.

$A. Wasowicz, p. 109-117. L’auteur situe cependant la crise entre la seconde moitié du II° siécle et le I siécle av.
J.-C. Mais en raison de la datation du décret pour Protogénes, il faut plutdt la replacer dans le courant du III° siécle.
Voir aussi E. Belin de Ballu, p. 130.

331 e lecteur consultera les trois cartes en annexe afin de situer les diverses tribus dont il sera question ici.

¥0. Lordkipanidzé, p. 338.

Ibid., p. 341.

57par exemple, les coutumes religieuses des Scythes furent influencées par les Grecs, comme ['a illustré de maniére
pittoresque Hérodote, Histoires, IV, 76 a 80; voir aussi E. Belin de Ballu, p. 85. D’autre part, les Grecs semblent
avoir appris I’art du tir 4 I’arc des Scythes, cf. D.M. Pippidi, Scythica minora, p. 62; losPE I?, 195. Mais ce sont



les incursions périodiques d’autres tribus sur leur territoire. En échange de cette sécurité, les
Grecs s’engagerent a leur payer tribut.™®

Ce sont les mouvements de populations qui expliquent la dégradation des relations entre
la cité et son environnement extérieur. En effet, les Scythes qui, jusqu’au II° siécle av.J.-C.,
avaient réussi a protéger les frontiéres de leur territoire, se sont vus de plus en plus harcelés par
les Sarmates a I’Est et par les Thraces a I’Ouest.”® Les relations de la cité avec les Scythes,
menacés de toutes parts, devinrent alors de plus en plus tendues.*

Tel qu’il est présenté dans le décret, I’environnement extérieur de la cité au III° siécle av.
J.-C. était assez hétérogéne. En effet, six tribus différentes y sont mentionnées, soit les Saiot
(1. 34), les Galates (1. 102-3 et 108), les Skires (1. 103), les Thysamates (1. 106), les Scythes
(1. 106) et les Saudarates (1. 106), en plus de deux populations sédentaires, les oiketai (1. 112-3)
et les Mixhellénes (1. 114).

D’aprés le décret, ce sont les Saioi, avec a leur téte le roi Saitapharnes, qui représentaient
la menace la plus réguliére pour Olbia. Le texte mentionne en effet a trois reprises (1. 9-13, 32-
38 et 82-96) la présence de la tribu aux abords de la ville. L’origine de cette peupiade est encore
obscure, mais on a relevé la parenté de son ethnique avec la forme des noms sarmates.*' Les
Saioi n’auraient donc par été des Scythes*, mais des Sarmates®. L autorité du roi Saitapharnés
s’étendait probablement sur d’autres tribus de moindre importance, dont les chefs sont désignés

dans le décret par le terme SKTILTOUY oL, littéralement « porteurs de sceptre » (1.42). La tribu

des Saioi était manifestement nomade, et c’est lorsqu’elle se trouvait 4 proximité de la cité
qu’elle venait lui réclamer les « cadeaux de passage »**. Il s’agissait en fait d’un chantage qui

consistait 4 menacer de détruire les champs a I’approche des récoltes. Les représailles des

principalement les tribus steppiques qui adoptérent des éléments de la culture grecque dans leur mode de vie,
principalement le vin et le gotit pour les oeuvres d’art, cf. J. Boardman, p. 310.

*1. Vinogradov, I. Domanskij, K. Marcenko, p. 139.

*Voir la carte 1.

“E. Belin de Ballu, p. 120.

“'E.H. Minns, p. 119.

*“Comme le suppose E. Belin de Ballu qui fait de Saitaphamnés le roi des Scythes, p. 124.

A Boeckh, CIG, 11, p. 846; K.F. Smirnov, « Le décret d’Olbia en I'homneur de Protogéneés et les Sarmates » (en
russe), dans Ltats antiques et monde barbare (Ordjonikidze, 1981), 3-26, qui soutient |'opinion de Boeckh, de P.O.
Karyskovskij et de D.A. Macinskij en y ajoutant des arguments archéologiques. D’aprés le Bull, 1990, 538.

H1a 8@po TTig mopodou, 1. 11.



barbares se résumaient généralement a des razzias, effectuées le plus rapidemment possible,
avant que la cité n’ait eu le temps d’organiser une stratégie de défense.”

Comme nous le verrons plus loin, des ambassades €taient alors organisées par la cité afin
de procéder au transport des offrandes. La participation financieére des citoyens s’est avérée
parfois salutaire, car si la cité refusait ou était incapable de leur payer tribut, les Saioi
menagaient d’envahir la ville.*

En plus des visites ponctuelles des Saioi, la cité devait tenir compte du danger d’invasion
d’autres tribus nomades. Le décret relate longuement une situation particuliérement grave qui a
directement menacé Olbia (11. 98-161). En effet, des informateurs avaient annoncé que deux
tribus venaient de s’allier pour envabhir Ia ville: les Galates et los Skires, et qu’elles arriveraient &
I'hiver.’” L’origine des Galates, nous ’avons vu, a été largement étudiée afin de dater le
document. 1 s’agissait probablement de Celtes venus du Nord Ouest*. Les Skires, quant a eux,
étaient d’origine germanique.*’ fls sont mentionnés chez Pline™, qui les situe sur la Vistule, au
Sud des Goths, entre ceux-ci et les Bastarnes.”' 1l est probable que les Galates et les Skires aient
pris part au mouvement général des populations germaniques qui descendirent en Thrace et
qu’ils renoncérent a cet objectif lointain pour descendre sur Olbia et la piller. Mais, repoussés,
ils retournérent sur la Vistule.>

Draprés le méme épisode (Il. 105-107), devant I’arrivée des troupes galates et skires,
certaines tribus, craignant pour leur propre sécurité, envisagérent de trouver refuge derriére les

murs de la ville, sans I’accord de ses habitants.” Il s’agissait des Thysamates, des Scythes et des

**Comme le faisaiem entre autres les tribus scythes et thraces. Cf. D.M. Pippidi, Scythia minora, p. 43. It faut noter
cependant qu’il fallait que les assaillants ménagent leurs sources de profit. Voir a ce propos les remarques d’Y.
Garlan, p. 98.

“C’est notamment ce qui est relaté aux lignes 82-96. Cf. infra, p. 54-55.

*11 était en effet stratégique pour les troupes d’attendre hiver, alors que le fleuve était gelé. Il devenait donc facile
d’attaquer la ville du cdté ou elle ne possédait pas de rempart, soit celui donnant sur le liman du Boug.

*Certains, tel M. Rostovtseff, ont émis I'hypothése que les Galates auraient pu étre des Bastarmes d’origine
germanique. Cf. Gnomon 10 (1934), p. 2. Toutefois, si tel avait été le cas, il aurait été inutile pour les rédacteurs du
décret d’établir une distinction entre les termes Galates et Skires, puisque ces derniers étaient également d’origine
germanique. Les deux tribus auraient alors été englobées sous un terme plus général. Cf. E.H. Minns, p. 125.

PIbid., p. 124.

“H.N., IV, 97.

*1Se reférer a la carte 3.

S2E H. Minns, p. 125.

**Une situation similaire est connue grice au décret pour Agathoclés (Il. 44-45), alors que des barbares sollicitérent la
protection de la cité d'Istros en acceptant en échange de s’enrdler aux cotés des citoyens pour défendre celle-ci. Cf.
D.M. Pippidi, Scythia minora, p. 39.
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Saudarates. Les Thysamates et les Saudarates, comme les Saioi, ont un nom apparenté a ceux
d’autres sous-tribus sarmates. >* Quant aux Scythes, tels qu’ils sont présentés dans le décret, il est
évident qu’ils avaient alors perdu leur puissance d’antan, obligés de chercher asile auprés des
Grecs. 1 est d’ailleurs probable qu’a I’époque de la rédaction du décret, le terme Zx1Bct avait
pris une signification géographique, désignant sans distinction toute tribu venue du Nord.” Ces
trois tribus, lors de I’arrivée des Galates et des Skires, ont di se trouver au Nord ou a I’Ouest du
territoire d’Olbia, exposées directement au danger. En revanche, il n’est nullement question ici
des Saioi qui devaient alors se trouver sur la rive Est de I’Hypanis ou méme du Borysthéne, plus
ou moins a "abri.

Enfin, aux lignes 111-118, le décret mentionne [’existence de deux populations
sédentaires habitant le territoire de la cité, la population des oikerai et les Mixhellenes.

Depuis plus d’un siccle, tous les spécialistes qui ont étudié le décret avaient traduit le
collectif Sixeteia. par « esclaves », entendant ainsi ce terme comme un synonyme de SovAor.”
Mais récemment, D.M. Pippidi a montré que la signification du mot diketeia était plus large
et que cette acception du terme polyvalent n’en est qu’'une parmi d’autres. Selon lui, il faut
plutét voir dans le collectif SLxETELQ « toute personne faisant partie d’un OLKOG », et surtout un
« habitant dépendant du territoire d’une m6ALC ».”® Les oiketai auraient donc été un équivalent
pour Olbia des Hilotes spartiates, c’est-a-dire une population indigéne plus ou moins autonome
vivant sur le territoire de la cité et cultivant le sol pour celle-ci.>

Les Mixhellénes, quant a eux, doivent étre associés aux Hellénoscythes d’Hérodote, les

Callipydes qui, selon les dires de l'historien, étaient les voisins les plus rapprochés des

*Ibid., p. 118-120.

*Ibid., p. 118-119.

*E.H.Minns, p. 461.

*"Ainsi, A. Boeckh, C/G, 11, 758 traduit: « Etiam servi (OLKETELX) abalienati et corrupti. » B. Latyschev entérine
cette interprétation, JosPE, I?,32, p. 55n. 1.

*8D M. Pippidi, « Le probiéme de la main d’ceuvre agricole », p. 76. L’auteur se référe notamment a une série de
passages d’Isocrate ou le terme G1KETNG est utilisé pour désigner les Hilotes: V, 49; IV, 88, 96. 1l est intéressant de
noter que chez Platon (Lois, 763a, 777a, 853) la distinction est claire entre les termes SoUAot et SikETan, cf D.M.
Pippidi, ibid., p.76 n. 1.

*'Ces conclusions sont partagées par d’autres historiens, comme KK Marcenko qui, dans son article « Les oiketai du
décret en "'honneur de Protogénés (JosPE, I?, 32). La population dépendante d’Olbia a I’époque hellénistique » (en
russe), dans La Mer Noire a I'époque hellénistique, Thilisi, 1985, pp. 242-256, vient appuyer cette thése par des
arguments archéologiques (d’aprés le Bull. 1990, 519).
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Borysthénites.® Hérodote dit des Callipydes que, tout en ayant le méme mode de vie que les
Scythes, « ils sément et consomment du blé, ainsi que des oignons, de I'ail, des féves et du
millet. »*' Le décret précise que les Mixhellénes habitaient dans les défilés (TopdpELLY
Sukovvtac, 1. 13-14). Comme il n’existe pas de montagne dans la région™, il semble qu’il
faille y voir la rive droite du Dniepr dans son courant inférieur, puisque cet endroit se caractérise
par une série de hautes collines dont les dépressions contrastent avec le territoire qui s’étend vers
I’Est, enti¢rement plat.%® Cette hypothése est confirmée par les archéologues, qui admettent
unanimement la localisation de cette peuplade dans le bassin du Boug inférieur.** L’appellation
MiEEAAnvon laisse entendre que le peuple des Callipydes présentait un mélange culturel et
ethnique. Il s’agirait donc d’une population d’origine scythe, qui avait adopté des traits culturels
grecs, en particulier la langue®, ainsi que le mode de vie sédentaire. Les archéologues ont
montré que de nombreux établissements indigénes, dont la population urbaine et rurale était
fortement hellénisée, sont apparus a la suite de la fondation du comptoir de Bérézan et de la cité
d’Olbia, et présentaient des liens économiques et politiques étroits avec ces centres grecs.®

Aux lignes 112 a 117, il est mentionné également que ces deux populations agricoles et
dépendantes d"Olbia, dont le nombre d’individus s’élevait a plus de 1500, avaient été les alliées
de la cité lors d’une guerre précédente. On ne sait rien de cette guerre”, mais le texte relate que
la cité venait de perdre ces alliés sur lesquels elle pouvait jadis compter. Le terme employé ici,
EPBopBo®®, peut signifier soit que les deux peuplades ont été anéanties par I’envahisseur soit

qu’elles sont passées & ’ennemi. Cette derniére interprétation est généralement retenue par les

®Histoires, IV, 17. Le terme Borysthénites désigne les Olbiopolites.

“'Histoires, [V, 17. La traduction est de Ph.-E. Legrand.

%2 ittéralement, TOpwPEL signifie « région prés d’une montagne ».

SE. Belin de Ballu, p. 128. Cf. aussi W. Dittenberger, Sy/l.’, 495, n. 27: « Cum montes in illis terris omnino nulli sint,
TOPWPELAY iure interpretes intellexerunt de praeruptis illis ripis, quibus planicies Scythica a litore maris et fluminum
vallibus distinetur. »

A, Chtcheglov, « Le commerce du blé », p. 146.

5°M. Casevitz, p. 136-137.

% A.Chtcheglov, « Le commerce du bié », p. 146.

Il est intéressant de noter qu’il est question des Mixhellénes et d’une guerre dans le décret d’Olbia pour
Anthestérios, daté du milieu du [I° siécle av.J.-C., publié par I. Vinogradov (« Le décret pour Anthestérios et la crise
de la polis d’Olbia a I'époque hellénistique » (en russe), VDI 1984, 1, 51-80), cf. Bull. 1990, 537; SEG XXXIV, 758.
Malheureusement trés mutilé, ce décret mentionne une ambassade auprés des chefs Mixhellénes afin qu’ils s’allient 2
la cité lors d’un conflit arme ( 11.15-20).



historiens.*’ Pourtant, il est difficile d’expliquer pour quels motifs les oiketai et les Mixhellénes
auraient choisi de se joindre aux troupes galates et skires, dont I’origine ethnique était différente
de la leur.” Il me semble beaucoup plus logique dans ce cas d’avoir recours au sens fort de
$Belpw, ce qui ne veut pas dire cependant qu’ils aient tous été massacrés. Méme si la question
reste en suspens, il ressort malgré tout que la cité, devant ’arrivée des Galates et des Skires et
menacée d’invasion par d’autres tribus, s’est vue de surcroit privée d’un nombre considérable
d’alliés pour sa défense, et perdait par le fait méme une part importante de sa main-d’oeuvre

agricole.

3.3 L’approvisionnement en grain

Depuis la période archaique, beaucoup de cités grecques ont été amenées,
occasionnellement ou sur une base réguliére, a réagir par divers moyens aux crises
d’approvisonnement en grain’'. Bien que la région d’Olbia, nous I’avons vu, fiit réputée fertile
en céréales, notamment en blé, le décret révéle que la cité a connu de tels problémes qui
s’ajoutaient aux difficultés rencontrées avec les diverses tribus environnantes.

Il est généralement admis que la région septentrionale de la mer Noire exportait de
grandes quantités de blé, dont une large part provenait d’échanges commerciaux entre les Grecs
et les Scythes, principaux producteurs de blé.”> Cependant, des études récentes tendent a
montrer qu’il faut rétablir certains faits concernant I’importance des exportations de blé¢ en
provenance de cette région. Le témoignage de Polybe (IV, 38, 4-5) sur les exportations de bl¢ du
Pont Euxin 4 la fin du OI° siécle avant J.-C. révéle que, si I’on exportait parfois du bié, en

certaines occasions il fallait au contraire en importer. D’autre part, I’existence d’un commerce

“®Infinitif parfait passif du verbe $8eipw (ligne 112), qui peut signifier « corrompre », mais aussi avoir le sens fort de
«détruire ».
% Ainsi, A. Boeckh: «'EdOcipOat manifesto est corruptos et abalienatos esse (non extinctos). » CE aussi E.H. Minns,
.461; E. Belin de Ballu, p. 128.
®En effet, les Galates étaient des Celtes et les Skires étaient d’origine germanique (cf. supra, p. 22 et 26), alors que
les Mixhellénes étaient d’origine scythe (cf supra, p. 27-28 et n. 67). E. Belin de Ballu (p.128) laisse toutefois
vaguement supposer qu’une certaine parenté ethnique pouvait exister entre les Galates et les Mixhellénes.
"'Les études sur le sujet sont nombreuses. Voir notamment P. Gamsey, p. 77-128; M.-Th. Couilloud- Le Dinahet,
« Les magistrats »;, L. Migeotte, « Le pain quotidien ».
Voir notamment le compte rendu de A. Chtcheglov, « Le commerce du blé », p. 141-144, qui cite les articles de
plusieurs spécialistes de I’histoire du Pont-Euxin : tous considérent comme indiscutable [a thése de la provenance
scythe des céréales exportées de la mer Noire.



de blé gréco-scythe régulier et massif reléverait pius du mythe que de la réalité.” En fait, selon
les données paléobotaniques, il apparait plut6t que la presque totalité du bié cultivé sur la rive
Nord de la mer Noire, notamment le froment gymnosperme (Twvpdg) cultivé souvent en
monoculture sur tout le territoire d’Olbia, provenait des colonies grecques elles-mémes’*, dont
le termitoire était exploité principalement par les colons grecs, mais aussi, comme c’était le cas
pour Olbia, par des populations autochtones directement dépendantes économiquement de la
cité.”® 11 apparait donc que, si la région d’Olbia était fertile en blé d’excellente qualité, la
production agricole devait avant tout nourrir la population locale, et ensuite, lorsque les récoltes
et les réserves le permettaient, les surplus pouvaient étre exportés.

Le décret mentionne 4 deux reprises que la cit¢ a di intervenir lors de disettes,
crtodeton’ (1. 23-32 et Il 58-82). Ces pénuries, qu’il faut distinguer des famines, étaient
assez fréquentes dans [’antiquité et marquées par:

Une réduction transitoire de la quantité des aliments disponibles, mise en évidence par la hausse des prix,
le mécontentement populaire, la faim, et conduisant, dans le pire des cas, a la mort par inanition.”

Ces pénuries peuvent d’une part étre une conséquence de mauvaises récoltes dues aux
conditions climatiques.”® L’utilisation dans le décret du terme &dopion (1. 178), signifiant
« mauvaises récoltes », sous-entendrait un lien plus ou moins direct avec des conditions
climatiques défavorables. Cependant, ces pénuries sont peut-étre a distinguer des deux disettes
mentionnées dans le décret, désignées quant a elles par le terme ortodgian ( 1. 23-24 et 1. 59).
Ces derniéres semblent avoir résulté des passages successifs de tribus dans la ywpa d’Olbia. En

effet, la plupart des historiens voient un lien direct entre 1’agitation qui régnait au sein des tribus

SIbid. p. 155. L'auteur s’applique & démontrer que U'interprétation de la principale source écrite, en I’occurrence
Hérodote, TV, 17, 2, et des sources archéologiques par les historiens actuels est erronée et il reprend ’analyse de
celles-ci.

A Chcheglov. « Le commerce du blé », p. 156.

”*D.M. Pippidi, « Probléme de la main d’ceuvre agricole », p. 66 et 75-76.

"Dans les deux cas, c’est le terme utilisé par les rédacteurs du décret. Cependant, ce mot n’est qu'une des
gvombreuses variantes grecques désignant la pénurie de grain, cf. P. Garnsey, p. 48.

" Ibid., p. 33- 34.

" Les conditions climatiques de la région d’Olbia pouvaient s’avérer difficiles prés d’une année sur deux, selon les
conclusions de P. Garnsey, p. 40 et 48,
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barbares 4 la méme époque et ces deux disettes.”” Le texte lui-méme fournit peu d’indices sur
les causes réelles de la pénurie de grain, si ce n’est quelques allusions. Ainsi, a la premiére
disette mentionnée dans le texte vient s’ajouter un « danger imminent» (TOvV Kxivdvvov
EmipepopEVoY, | 25), qui pourrait désigner une menace barbare.®® Mais j’ai aussi noté la
coincidence entre les deux disettes et les visites des Saioi. En effet, dans les deux cas, le récit de
la disette est immédiatement suivi dans le texte d’une visite de Saitapharnés et de ses troupes.
De plus, il est a remarquer qu’apres la premiére disette, qui semble avoir ét€ moins grave que la
seconde, la visite des Saioi, qui survint la méme année, s’est assez bien déroulée, les troupes
ayant passé leur chemin a la suite du paiement d’un tribut par la cité, comme nous le verrons
plus loin. Mais la seconde disette, qui s’est avérée beaucoup plus grave (o1T0d€l0g
YEVOUEVNG Lo VPAG, L. 59), est suivie dans le texte d’une visite de Saitaphamés qui a failli
tourner au drame pour la cité.*! 11 m’apparait donc plausible que la cause principale des deux
disettes ait ét¢ la présence des Saioi qui ravageaient ou s’appropriaient une partie des récoltes,
bien que I’influence des conditions climatiques ne soit pas a écarter pour autant.

Ainsi, [’environnement extérieur barbare, hétérogene et instable de la cité d’Olbia la
tenait aux abois, en plus d’avoir de sérieuses répercussions sur I’agriculture. Il parait clair que
’environnement extérieur exigeait constamment des moyens financiers pour remédier a
I’insécurité. C’est dans ce contexte que la contribution d’un bienfaiteur comme Protogénés s’est
avérée bien souvent indispensable.

Avant d’entrer dans 1’analyse des bienfaits de 1’évergete, il convient de situer le contexte
général de ’évergétisme et son €volution, pour mieux prendre ensuite la mesure du cas de

Protogénes.

"Par exemple [. Vinogradov, «Der Pontos Euxeinos als politische», qui attribue aux confrontations des tribus
sarmates et scythes, notamment, la cause de la crise économique qui écrasa Olbia vers le III° siécle, mais aussi la
pénurie permanente de céréales durant cette période, p. 42.

%ICette hypothése est proposée notamment par L. Migeotte, L 'emprunt, p. 137.

8111, 82-96. Cf. infra, p. 54-55.



Chapitre 2

Evergétisme et cités a la période hellénistique

L’évergétisme des citoyens a évolué au cours de la période hellénistique. Comme ce
phénoméne s’insére étroitement dans le fonctionnement institutionnel des cités, il semble
opportun de brosser également un tableau du contexte politique et social des cités hellénistiques,
en s’arrétant plus longuement au fonctionnement des principales institutions démocratiques a
Olbia.

1. Démocraties hellénistiques

L avénement de la domination macédonienne n’a pas sonné le glas de « la » cité grecque
en général, mais du réle international d’Athénes et de quelques autres grandes cités en
particulier. En effet, pour la plupart des cités, la réorganisation de I’échiquier international a
amené peu de changements majeurs a leur réalité politique.® Pour les petites et moyennes cités,
qui formaient I’essentiel du monde grec, |'autarcie avait toujours ét¢ un idéal plus ou moins
atteint. Souvent partagées entre quelques grandes puissances hégémoniques, elles devaient se
plier aux décisions de celles-ci en matiére de diplomatie, de guerre et de paix, et méme parfois
adopter un régime politique imposé par la cité¢ dominante. D’autres cités, comme Olbia, devaient
préserver leur autonomie en payant réguliérement un tribut 2 un roi ou un chef barbare.® Si
toutes les cités grecques poursuivaient le méme idéal de liberté, a la période classique seules les
grandes cités purent ’atteindre véritablement, au sens ou elles ’entendaient a la fois comme une
totale indépendance politique, mais aussi comme le droit d’exercer leurs rancunes et d’assouvir
leurs propres ambitions aux dépens des autres cités.* Ainsi, pour la grande majorité des cités,
assujetties & des degrés différents, la période classique fut probablement la plus sombre de leur
histoire, alors que la nouvelle donne politique en favorisa plusieurs. Bien qu’elles eussent alors a

subir la domination des rois, les petites cités réussirent souvent a tirer profit de ces derniers,

$2C’est la thése soutenue depuis longtemps par L. Robert, puis développée par Ph. Gauthier dans plusieurs articles,
dont notamment « Grandes et petites cités », p. 194.

®F. Chamoux, p. 177.

¥ A. Aymard et J. Aubover, L ‘Orient et la Gréce antique, p. 292; cf. aussi Ph. Gauthier, « Grandes et petites cités »,
p. 188



notamment en fatsant appel 4 leurs rivalités et a leur besoin d’émulation par le biais de
I’évergétisme royal, et beaucoup d’entre elles connurent alors leur « siécle d’or ». 8

D’autre part, a la lumiére de la documentation épigraphique dont la quantité augmente de
maniére significative a partir du IV® siécle®, il est intéressant de constater que, dans les
documents officiels, un nombre considérable de cités se proclament démocratiques.”’ Les
modemes ont longtemps cherché a atténuer la portée du terme démokratia utilisé dans les
décrets et les textes de la période hellénistique, expliquant que ce mot avait peu a peu évolué
pour désigner seulement une « république », et non un régime politique particulier.®® Or, I’étude
du vocabulaire politique montre que le terme démokratia n’avait pas un sens neutre, mais qu’il
s’opposait 4 « tyrannie » et & « oligarchie », régimes jugés sur [e méme plan et combattus
ensemble par les démocrates qui les associaient 4 la domination macédonienne. Ainsi, « I’idée se
répand, dés le début de la période hellénistique, que la démocratie est le seul régime
souhaitable »*, comme I’avait prédit Aristote dés 330 : « Maintenant que les cités sont devenues
plus grandes, il est peut-étre plus difficile aussi que s’établisse désormais un régime autre que la

démocratie. »°°

2. Notables et institutions démocratiques
Pourtant, plusieurs historiens affirment que, dés le début de I’époque hellénistique, le
peuple avait abandonné les affaires publiques aux mains d’une élite de citoyens aisés et « qu’en

invoquant a tout instant la démocratie, (les cités) auraient voulu habiller d’un nom glorieux des

*Ph. Gauthier, « Grandes et petites cités », p. 194. Il faut cependant rappeler que le degré d’autonomie d’une cité
dépendait de plusieurs facteurs, comme sa situation géographique, ses dimensions, ses ressources, son prestige et son
statut. Cf. Ph. Gauthier, « Les cités hellénistiques », p.212.

%1l est a noter que, si I"abondance de la documentation épigraphique, en particulier des décrets honorifiques, dans les
petites et moyennes cités, traduit la nécessité pour celles-ci d’en appeler constamment a la générosité financiére des
particuliers, elle fournit également un témoignage de la vitalité civique de ces communautés. Cf. notamment F.
Chamoux, p. 183.

¥7Ph. Gauthier, « Epigraphie et histoire », p. 86.

8 [bid., p. 85. Comme le fait remarquer I’auteur, I’acharnement des historiens modernes a discréditer la valeur réelle
des démocraties hellénistiques s’explique par la tendance a interpréter I'histoire des institutions & travers Ihistoire
politique : « Non seulement les historiens organiseront le récit des événements antérieurs en fonction du point
d’aboutissement, inconnu des acteurs, mais ils expliqueront que la crise sociale et la décadence des institutions
préparaient - dés le début du IV® siécle - I’échec décisif de 338. » A cette tendance, viennent souvent s’ajouter les
méfaits de « I"athénocentrisme », p. 86.

®Ibid., p. 100.

®Politique 111, 15, 1286 b 20. Traduction de J. Aubonnet. Cf aussi [V, 6, 1293 a2et [V, 13 1297 b 22.



régimes de notables. »' La masse des citoyens ordinaires se serait détournée des affaires
publiques apres avoir constaté I’impuissance des cités sur le plan international.” Ainsi, selon ces
chercheurs, « I’intérét des citoyens pour la chose publique s’émousse »” et, dépolitisé, le peuple
se contente alors d’une démocratie factice, laissant le sort de sa cité aux mains d’une minorité de
riches qui légitiment leur pouvoir par I’évergétisme.> Cette interprétation appelle des nuances.

Premiérement, il faut rappeler que de tous temps en Gréce, les riches ont joué un réle de
premier plan sur la scéne politique. La démocratie, méme dans I’ Athénes classique, a largement
été influencée par des hommes issus des milieux aristocratiques, cultivés et formés a la
rhétorique, tels Cimon, Périclés ou Alcibiade.”® La prépondérance des riches en politique n’est
donc pas une caractéristique propre & la période hellénistique. Toutefois, a partir de la fin du IV®
siécle, en raison des changements socio-économiques qui s’amorcent dans le monde grec, les
démocraties se sont progressivement transformées en gouvernements de notables.™

Un des facteurs les plus importants de cette transformation a été la rupture de I’équilibre
dans la répartition des revenus. La prospérité économique qui suivit les conquétes d’Alexandre
favorisa en effet I’émergence d’une nouvelle « bourgeoisie »”’ dont la richesse provenait
notamment de profits mobiliers réalisés grice a I’ouverture du commerce vers I’Asie et, dans
certains cas, des fruits d’une activité publique ou privée en Orient.”® Dés le [V® siécle, on assiste

ainsi a une reconfiguration de la classe des possédants, auparavant constituée des vieilles

*'Comme le déplore Ph. Gauthier, « Epigraphie et histoire », p. 85. Dans un autre article, Ph. Gauthier énumére une
série d’articles ou est développée cette idée de décadence de la participation civique, tel celui de G. Glotz, La cité
grecque (1938), 3¢ partie, ou encore M.1. Finley, L invention de la politique (1985), cf. « Quorum», p. 74, n. 2 et 3.
“2’idée que la participation civique au sein d’une cité était liée au poids politique de celle-ci sur la scéne
internationale résulte surtout d’une confusion dans I'esprit des modernes entre les différentes catégories de cités, cf
Ph. Gauthier, « Quorum », p. 93.

Cl. Préaux, « Les villes », p. 128.

C’est la thése développée par P. Veyne dans son chapitre consacré a I’évergétisme grec.

**En fait, dans I’Athénes de Périclés, ou méme aprés les réformes de Clisthéne, ce sont encore les grandes familles
aristocratiques qui monopolisent plusieurs des principales charges politiques, cf. Cl. Mossé, p. 44. Voir aussi A.
Aymard et J. Auboyer, p. 319 qui écrivent: « Ainsi, la démocratie athénienne(...) apparait une ofigarchie de fait,
simplement moins étroite que les oligarchies de droit. »

*Comme L. Robert I’avait noté: « De plus en plus ’évolution de la société enléve les affaires des cités & Iaction
souveraine de 'assemblée du peuple et de la démocratie et les met aux mains d’une minorité, plus ou moins
héréditaire, de notables, qui assurent de leur fortune bien des services essentiels de I'Etat et regoivent en retour des
honaeurs de plus en plus nombreux et éclatants.», cf. REA, 1960, p. 325. (FOMS, 11, p. 841); voir aussi P. Veyne, p.
201-203.

C’est le terme utilisé par M. I. Rostovtseff, voir notamment p. 113. Le terme « bourgeoisie » convient mieux que
« classe moyenne », parce qu’il insiste sur le caractére urbanisé de cette nouvelle classe de riches, ¢f. A. Aymard et J.
Auboyer, p. 427.



familles aristocratiques. Cette nouvelle « aristocratie » continue d’assumer les fonctions
liturgiques, mais de plus en plus, elle est amenée a prendre également en charge les
magistratures impliquant une participation financiére importante, de sorte que « la distinction
entre magistrature et liturgie a tendance a s’effacer »”°. L’évolution des régimes démocratiques
s’est toutefois échelonnée sur une longue période pour n’aboutir & de véritables « oligarchies des
notables » qu’a partir de la seconde moitié du II° siécle, alors que Rome étend sa domination au
détriment des monarchies hellénistiques.'®

Enfin, il faut tenir compte du rdle et de la participation du peuple dans les démocraties
hellénistiques. Ces derniéres, on le sait, étaient des démocraties directes et reposaient
principalement sur une participation active des membres du corps civique'®', en particulier 4
I"assemblée, ou les rapports de force entre les notables et la masse des citoyens de condition
modeste cherchaient a s’équilibrer. Si certains historiens ont affirmé que le peuple, a partir de la
fin du [V* siécle, avait déserté I’assemblée ou son réle ne consistait plus qu’a voter des honneurs
aux bienfaiteurs'”?, c’est en grande partie en raison d’une analyse hative des inscriptions qui
constituent la presque totalité de nos sources sur les institutions hellénistiques. La nature de la
documentation épigraphique, largement constituée de décrets honorifiques, peut en effet
contribuer & fausser I’image de la réalité politique de cette période. Leur nombre découle du fait
que la gravure d’un décret n’allait pas de soi et constituait un honneur pour I’intéressé.
Cependant, bien que les délibérations des assemblées et les décisions qui y étaient votées ne
nous soient connues que par des documents d’autre sorte, ou souvent par des allusions dans les
décrets honorifiques eux-mémes, il est faux de conclure, a cause de leur nombre, que ces décrets

constituaient la totalité, ou méme !’essentiel des décisions prises par I'assemblée du

%Ibid., p. 428.

F. Chamoux, p. 202; il faut distinguer cependant les diverses formes de magistratures: celles qui demandaient des
compétences précises, tels les secrétaires, qui recevaient parfois un salaire, les charges qui conféraient de grandes
respansabilités et qui impliquaient une gestion des fonds publics, et enfin les magistratures prestigieuses, mais
impliquant une lourde participation financiére dont les responsables se voyaient souvent reconduits dans leurs
fonctions, cf. Ph. Gauthier, « Les cités hellénistiques », p. 222.

'%Cette précision chronologique a été apportée par Ph. Gauthier, Les bienfaiteurs, chapitre L. [l est curieux que cette
distinction entre haute et basse époque hellénistique n’ait pas été relevée par Fr. Quass dans son étude sur le
fonctionnement du régime des notables, cf. 1a critique de Ph. Gauthier, Bull. (1994), 194, p. 506.

19Ph. Gauthier, « Quorum », p. 73.

1%2Comme I’énonce Cl. Préaux, en parlant de la perte de I'initiative personnelle des citoyens en assemblée: «...C’est
des magistrats qu’émanent pratiquement la plupart des propositions de décrets et non plus, comme & l’époque
classique, du premier venu a ’assemblée. », « Les villes », p. 128. Cf. pareillement P. Veyne, p. 205.



peuple.'®Au contraire, celle-ci se réunissait au moins une fois par mois, comme a lasos par
exemple, pour débattre des affaires de la cité et voter des décisions. Outre les affaires sacrées
qui, dans certaines cités, faisaient I’objet d’assemblées particuliéres, on y votait, comme & la
période classique, les décisions concernant les cinq grands domaines jugés essentiels par
Aristote, ¢’est-a-dire les finances et I’administration publiques, |’approvisionnement en grain, la
défense de la ville, les relations internationales et la iégislation.'®

D’autre part, si plusieurs historiens considérent généralement que le probléme de
I’absentéisme civique s’est aggravé durant la période hellénistique, divers éléments semblent
réfuter cette opinion. L’archéologie, par exemple, a révélé un indice de la vitalité et de la
participation civiques a cette période. A Athénes, les fouilles de la Pnyx ont en effet montré que
les travaux d’agrandissement effectués par la cité vers 340 av.J.-C. ont permis d’augmenter la
capacité d’accueil de I’enceinte de 6000 a 13000 citoyens.'” L’étude de I'institution du
quorum'®, quant a elle, révéle que cette mesure, utilisée dans quelques cas trés précis'”’, ne
servait pas a combattre le probléme de l’absentéisme, mais avait une fonction symbolique:
représenter la totalité du corps civique, et une fonction pratique: assurer la ponctualité. De plus,
cette procédure « devait aboutir a ’expression d’une trés forte majorité et, si possible, de
I’unanimité des votants».'® Bien que certains historiens aient pensé que les mentions de vote a
I'unanimité dans les décrets de la période hellénistique indiquent que le peuple votait
généralement sans en débattre les propositions du Conseil, et « que la vie politique se réduisait &

un simple décor sur une scéne vide »'%

, il semble au contraire que les réunions de I’assemblée
étaient ponctuées de vifs débats, dont on trouve des échos chez Polybe, et dont nous avons
plusieurs traces dans des documents officiels, comme les lois sacrées ou la réglementation sur

les taxes et le commerce. ''°

'93ph. Gauthier, « Les cités hellénistiques », p. 218.
' Rhétorique, T, 1359b-1360a; Ph. Gauthier, « Les cités hellénistiques », p. 218-219.
'9M_H. Hansen, The Athenian Ecclesia, p. 14 et 23 (Addenda) ; Ph. Gauthier, « Quorum », p. 83.
'%Cf. 1’analyse de Ph. Gauthier, «Quorum et participation civique dans les démocraties grecques ».
'%’par exemple, a Athénes, le quorum, fixé a4 6000, était exigé lors du serment des héliastes, lors de Iostrakophorie et
Poosl;; ;ertaix;?]s décisions de !’ Assemblée du peupie, cf. Ph. Gauthier, « Quorum », p. 77-78.
id., p. 97.
'%Ces idées se trouvent notamment chez L. Moretti, « Sui rapporti fra cittadino e polis nell’eta ellenistica », Cultura
¢ Scuola 23 (1967/8), pp. 53-63, résumé et analysé par Ph. Gauthier, «Quorump», p. 95.
!1%ar exemple, ces documents font mention des résultats des votes de ’assemblée, dont beaucoup étaient trés serrés.
Ibid., p. 96.
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S’il faut reconnaitre que la classe des notables a joué un role de premier ordre dans la vie
des cités hellénistiques, elle a dii, au moins jusqu’au milieu du [I° siécle, composer avec la

démocratie.

3. Olbia, cité démocratique'"'

Il est impossible de retracer avec précision 1’histoire de la constitution d’Olbia, ou méme
de présumer de I’évolution de ses institutions a travers les siécles, en raison de I’insuffisance de
la documentation. Mais !’instauration de la démocratie est attestée au [V® siécle par trois

dédicaces a Zeus Eleuthérios''?

et par une épigramme mentionnant I’éviction d’un gouverneur
scythe, ou d’un Grec travaillant a la solde des Scythes, par un certain Heurésibios qui rendit ainsi
« la liberté 4 sa patrie et 1’indépendance a son peuple ».'”’ Par ailleurs, comme les informations
dont nous disposons sont essentiellement fournies par des inscriptions d’époque romaine, il est
permis de supposer que plusieurs magistratures attestées a cette époque existaient déja aux
périodes antérieures, mais on ne peut déterminer si ces institutions ont subi des transformations

majeures au cours du temps.'**

Le décret en I’honneur de Protogénes constitue, quant a lui, I’un
des seuls documents illustrant le fonctionnement des institutions de la cit¢ pour la période
hellénistique. Par conséquent, le portrait de la constitution olbienne esquissé ici sera sommaire.

Ce sont I’assemblée du peuple'"

et le conseil qui formaient les deux organes du pouvoir
législatif a Olbia. En effet, les formules de sanction des décrets, comme celle du décret pour
Protogéneés (I. 1), mentionnent généralement que les décisions ont ét€ prises par ces deux
instances, ce qui constitue un indice de la vitalité des institutions démocratiques de la cité. Mais
c’est I’assemblée qui détenait le pouvoir supréme dans tous les domaines de la vie civique.''® Le

décret pour Protogénés illustre bien la diversité des champs de compétence de |’assemblée.

'"""Comme I’ouvrage le plus important concemant les institutions de la cité d’Olbia demeure Les recherches sur la
constitution d'Olbia (St-Petersbourg, 1887) de B. Latyschev et que cette étude est en russe, seuls les résumés fournis
par E.H. Minns et E. Belin de Ballu ont été consultés.

"2Cf L. Dubois, p. 20-22, qui reprend et traduit trois épigrammes. En ce qui concerne les circonstances de
I'instauration du culte de Zeus Eleuthérios a Olbia, il se peut qu’il en ait été de méme qu’en Sicile, alors qu’aprés la
chute de Thrasybule, en 466/5, on érigea une statue & cette divinité, cf. Diodore, XI 72, 2.

""3SEG XXXI, 702; la traduction est de L. Dubois, p. 22.

'“E_Belin de Bally, p. 183.

"On une sait 5"il existait des classes de citoyens qui auraient bénéficié de certains droits spéciaux, ni méme si le corps
civique était divisé en tribus ou phratries. Cf. E. H. Minns, p. 471.

“Ibid., p. 472 et E. Belin de Ballu, p. 183, résumant B. Latyschev, Ofbia, p. 229 et suivantes.



Celle-ci avait tout d’abord pour mandat de gérer les relations extérieures de la cité, notamment
avec les tribus barbares. Le peuple avait également la responsabilité d’assurer la défense de la
ville et d’entretenir les fortifications. D’autre part, il devait ratifier toutes les mesures destinées a
encadrer la vie économique de la cité, par exemple concernant le prix des céréales, la décision
d’en appeller aux riches pour assumer certaines dépenses, et 1’affermage de divers contrats. Par
ailleurs, la juridiction de I’assemblée s’étendait aussi 4 la monnaie et au commerce.'"” C’est
aussi 2 elle qu’il incombait de voter les honneurs aux citoyens bienfaiteurs, et d’accorder la
proxénie et |’atélie aux étrangers. Enfin, une assemblée convoquée dans le but d’élire les
magistrats et ot étaient votés les honneurs aux bienfaiteurs portait le nom &’ &pyopetikn.'®

L’assemblée se réunissait dans 'ExkAnciaotmpiov'’. Il y avait probablement des
journées réservées aux réunions de 1’assemblée, mais, en cas d’urgence, les archontes pouvaient
convoquer les citoyens.'?° Parfois, certains décrets honorifiques précisent que les décisions ont
été prises alors que l’assemblée était réunie au complet ('emc}.noiag cvvnepowuévng
Tawdnpov).'*! Il semble cependant que cette assemblée n’avait pas de pouvoirs particuliers,
mais que cette indication avait surtout pour but d’ajouter un certain lustre aux décrets eux-
mémes.'?

On sait peu de choses concernant le conseil et le mode de sélection de ses membres.'?
Ses fonctions étaient principalement probouleumatiques, ¢’est-a-dire que les propositions étaient
d’abord présentées au conseil, qui les examinait avant de les amener devant 1’assemblée pour
qu’elles y soient votées. Tout comme a Milet, i semble que le conseil se composait de plusieurs
commissions de prytanes qui se réunissaient a tour de role. **

Le pouvoir exécutif était assuré par des colleges de magistrats. Les archontes'” étaient

les principaux magistrats de la cité. [Is formaient un collége de cing membres, incluant le

"""D’aprés une loi olbienne concernant le monnayage. Cf. [osPE I, 11 Syl 218.

8yoir le décret en I’honneur de Nicératos, JosPE 1, 17; Syll*, 730, n. 10.

"1osPE 1, 11; Syll.’, 218. Cf. E.H. Minns, p. 472 et p. 640, n. 5.

'*%Une telle situation se présente dans le décret pour Protogénés, ll. 84-85. Cf. infra, p. 54.

2 osPE 1, 22.

2 H Minns, p. 472.

BB Latyschev, Olbia, p. 227 et suivantes, résumé par E. Belin de Ballu, p. 184 et EH. Minns, p. 471. .

'2E Belin de Ballu, p. 184. Un décret olbien mentionne que la proposition émanait des Synedroi (Syll.”, 707) que B.
Latyschev considére comme un comité permanent du conseil. Cf. E.H. Minns, p. 471.

'8 Latyschev, Olbia, p. 263, résumé par E. Belin de Ballu, p. 184-185 et E. H. Minns, p. 473-474.
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126 ot rendaient un culte a Achille Pontarchos. Les archontes

premier archonte (Tp@TOC &pyWV)
étaient les principaux exécutants des décisions de I’assemblée a4 qui ils soumettaient les
propositions de décisions.'”” Le décret pour Protogénés laisse entendre que ces magistrats
avaient un certain role a jouer dans les finances de la cité.'*®

Enfin, le décret pour Protogénés'?® mentionne deux autres colléges de magistrats: les Sept
et les Neuf. Il y a peu & en dire. Comme le collége des Sept appuie la proposition des archontes
dans le décret pour Protogénes, il semble que leurs intéréts aient été favorisés d’une mani€re ou
d’une autre par ce citoyen. Ils auraient d’autre part été responsables des taxes sur les

sacrifices.'®

Quant au collége des Neuf, on suppose qu’ils avaient un réle & jouer dans les
finances de la cité'’, et il est plausible aussi qu’ils aient eu un role dans le domaine des relations

, o+ Y
extérieures.'*>

4. L’évergétisme des citoyens a la période hellénistique

L’évergétisme, c’est-a-dire la participation volontaire des riches aux dépenses de leur
cité, est un phénoméne caractéristique de la civilisation grecque. On a rarement souligné son
ancienneté.'” En effet, le phénoméne prend ses origines 4 méme le systéme de valeurs des
Grecs, dont on trouve les premiers témoignages chez Homére. Mettant habilement a profit le
besoin d’émulation des citoyens, les cités |’ont progressivement intégré a leurs institutions, 4

mesure que celles-ci prenaient forme au cours de la période archaique. C’est dans ce cadre que

'*JosPE 1, 77.

'27Cf. E.H. Minns, p. 473.

128par exemple, ce sont les archontes qui avaient mis en gages les vases sacrés (1. 14) en échange de 100 statéres d’or,
et ce sont eux qui auraient di verser I’argent nécessaire a I'équipement d’une ambassade chez Saitapharnes (ll. 49-50)
Cf. E.H. Minns, p. 472.

'2On ne trouve toutefois plus trace de ces deux colléges dans les institutions tardives: cf. E. H. Minns, p. 474.
13%osPE 1, 46; Syl 1039: 1. 12-13 Tovg Bvovtag &rapyectol £ig 10V Bnoaupov. Cf également E. H.
Minns, p. 474.

P1Cest ce qui peut étre dégagé du passage du décret pour Protogénés o celui-ci a fait une avance de 1500 statéres
alors qu'il était membre du Conseil des Neuf, selon "opinion de A. Boeckh. Cf L. Migeotte, L ‘emprunt, p. 138,
n. 426.

"2Comme le suggére L. Migeotte, L ‘emprunt, p. 138, n. 426.

33 Cette lacune de Ihistoriographie a été soulignée par L. Migeotte dans son article « L’évergétisme des citoyens », p.
184-185.



la générosité financiere des riches citoyens et étrangers est devenue ce que nous désignons sous
le terme d’évergétisme. 134

Jusqu’a récemment, on considérait que I’évergétisme des citoyens était apparu seulement
durant la période hellénistique.'* Cette perspective a été réfutée récemment par Ph. Gauthier,
qui a constaté d’une part I’existence de |’évergétisme des citoyens a la période classique, mais
aussi une continuité dans cette pratique jusqu’au milieu de I’époque hellénistique, soit vers le
milieu du II° siécle av. J.-C. Ce n’est qu’aprés cette rupture qu’apparait une nouvelle forme

d’évergétisme plus ostentatoire.*®

4.1 Pratique évergétique des citoyens de la période classique & la rupture du O° siécle

avant J.-C.

D’une maniére générale, avant la basse époque hellénistique, c’est surtout dans le cadre
des charges publiques et des liturgies que les citoyens ont manifesté leur générosité envers leur
cité. Il est vrai qu’en raison du caractére obligatoire de ces charges financiéres, s’en acquitter ne
constituait pas 4 proprement parler un acte d’évergétisme."’ Toutefois, les liturgies fournissaient
un contexte qui permettait aux plus riches de faire bénéficier la cité de leur générosité en
surpassant les attentes de celle-ci."*® Ph. Gauthier, aprés avoir étudié divers décrets honorant des

citoyens athéniens ayant requ les mégistai timai entre le [V© et le II” siécle avant J.-C., a souligné

"ML Migeotte, ibid., p.185: le terme évergétisme est un néologisme du début du siécle et surtout un concept
développé par A. Boulanger et H.-1. Marrou; ¢f. P, Veyne, p. 20 etn. 7.

'¥¥Cest du moins I'opinion de P. Veyne pour qui, a la période classique, I’ évergétisme n’était reconnu que chez les
étrangers bienfaiteurs de leur cité d’accueil. Les citoyens quant a eux, tout en rivalisant de générosité envers leur
propre cité, n’étaient pas, selon lui, reconnus comme évergétes par leurs pairs, puisqu’il était naturel qu’un citoyen se
dévouat pour sa communauté. Ainsi, I’évergétisme des citoyens, a la période classique, €était « chose incormue », cf.
p.184 et p. 191.

"$Grace 4 une étude comparative de textes épigraphiques, "auteur a établi de nouvelles balises temporelles dans
I"évolution de I’évergétisme civique et a suggéré de ne pas utiliser les mémes reperes chronologiques dans I’histoire
politique et celle des institutions. Cf. Les bienfaiteurs, p. 4-5. De plus en plus, les historiens tendent a utiliser ce
nouveau schéma chronologique, comme en témoigne [’article de J.-L. Ferrary, « Les Romains de la République et les
démocraties grecques », Opus VII-VIII (1987-1989), pp. 203-216.

'Ainsi P. Veyne distingue-t-il la liturgie de I’évergétisme: «A premiére vue, rien de plus civique que les liturgies, ces
obligations faites aux riches de contribuer, de leur personne et de leur bourse, aux fétes publiques ou a la défense de
la cité; rien de moins évergétique, dirait-on aussi: les liturgies sont obligatoires et les liturges ne sont pas des mécénes;
nous les considérerions piutdt comme des contribuables qui sont plus imposés que les autres citoyens pour la raison
légitime qu’ils sont plus riches», p. 189,

'3¥A Athénes par exemple, « les liturgies étaient I'objet d’un agén (concours) entre les hommes politiques athéniens
qui essayaient de se surpasser les uns les autres dans le service de la cité » et « chaque année plus d’une centaine de
liturges devenaient les bienfaiteurs de la cité». Cf. P. Schmitt-Pantel, p. 191.
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que ces citoyens €taient avant tout des hommes politiques de premier plan, et que « leur
générosité vint faciliter, sans se substituer i elle, Iaction politique. »** C’est donc le domaine
des charges politiques qui fut le lieu privilégié de I’expression de I’évergétisme des citoyens
jusqu’au II° siécle avant J.-C.

Sur le plan économique, on a constaté que ’évergétisme, avant la basse époque
hellénistique, tout en constituant une source appréciable de revenus, ne constituait qu’une part
assez modeste des ressources publiques, et que, par son caractére « volontaire », il ne
représentait pas une forme d’impdt direct. Sauf en de rares occasions, par exemple lorsque
survenait une disette ou une guerre, les cités ne pouvaient se permettre de dépendre uniquement
de la générosité des riches pour faire face a leurs dépenses ordinaires. "*° Cependant, puisque
I’évergétisme des citoyens a longtemps accompagné les charges publiques, la générosité des
riches représentait un complément de revenus relativement stable sur lequel les cités pouvaient
compter."*!

D’autre part, il faut mentionner que ceux qui bénéficiaient directement des retombées des
évergésies étaient surtout les membres du corps civique, ce qui excluait les étrangers et les
esclaves. Ceci découlait surtout du cadre politique dans lequel s’inscrivaient les actes de
générosité des riches citoyens. '

Avant la rupture du II° siécle, seuls les bienfaiteurs étrangers ont été honorés par leur cité
d’accueil par ’octroi du titre officiel d’évergéte, étroitement associé a I'&vorypad'®, ainsi que
par la proxénie et le droit de cité."* L’évergétisme des citoyens est attesté dans presque toutes
les cités du monde grec, au cours de la période s’échelonnant du V° au I” siécle av. J-C.
Cependant, des la période classique, les citoyens qui s’étaient montrés particuliérement généreux
recevaient aussi la reconnaissance de leur cité et étaient récompensés en conséquence,

habituellement par 1’éloge public et la couronne ou, plus rarement, par les megistai timai, « les

'3ph. Gauthier, Les bienfaiteurs, p. 80.

91 Migeotte, « L’évergétisme des citoyens », p. 193.

“Urbid, p.191.

“2bid p. 187.

ICette « inscription » consistait soit en la gravure du résumé du décret octroyant les honneurs au bienfaiteur, soit
dans le report du nom de I’évergéte sur une liste officielle des bienfaiteurs. Cf. Ph. Gauthier, Les bienfaiteurs, p. 18.
"*Cette distinction entre I'octroi du fitre d’évergéte et le fait de se conduire en bienfaiteur a été mise de cté par
P. Veyne qui en a conclu que les citoyens bienfaiteurs, a la période classique, n’étaient pas reconnus en tant
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plus grands honneurs », soit une statue de bronze, la nourriture au prytanée et la proédrie'*’. Sans
voir leur nom inscrit sur la liste officielle des évergétes, ces citoyens n’en étaient pas moins
considérés comme tels.'*

Nous retiendrons donc que |’évergétisme des citoyens, de la période classique a la haute
époque hellénistique, a été exercé surtout dans un cadre politique, et qu’au plan économique il
constituait une source appréciable de revenus, sans créer une dépendance trop marquée des cités
envers les plus riches de leurs bienfaiteurs. Mais & partir de la seconde moitié du II° siécle avant

J.-C., des transformations sont apparues.

4.2 L’évergétisme des citoyens apres la rupture du [I° siécle avant J.-C.

A partir du IV© siécle, mais surtout aprés la mort d’Alexandre en 323, les cités ont dil
s’adapter a I’arrivée de nouveaux protagonistes: les Diadoques et les rois qui, grice a leur
puissance financiére, ont pu répandre leurs largesses dans les cités. Peu a peu, une nouvelle
idéologie de I’évergétisme s’est mise en place.'*’

Les raisons de ces génerosités différaient de celles qui animaient les citoyens évergétes,
qui obéissaient 4 un sentiment de patriotisme, tout en étant poussés par leur philotimia, la
recherche des honneurs mélée au sens du devoir. Les rois, quant & eux, voyaient dans
I’évergétisme une fagon de légitimer leur royauté; le don était le geste royal par excellence, et
visait soit a entretenir des relations politiques utiles entre un roi et une cité, soit 4 symboliser un
lien de dépendance entre une cité et un roi, soit simplement & manifester la splendeur de la
monarchie.'*®

Or, avec la disparition ou I’affaiblissement des monarchies hellénistiques, vers le milieu
du II° siécle, et avec I’avénement progressif de la domination romaine, les cités, qui jusque-1a
avaient appris & compter sur I’apport financier des rois, ont dii reporter leurs attentes sur leurs

citoyens les plus aisés, et la pratique évergétique de ces derniers a subi !’influence de

qu’évergetes par leur cité. Cette erreur de perspective a été relevée par Ph. Gauthier, Les bienfaiteurs, p. 10 et 28-30.
Ces conclusions sont aussi rappelées par L. Migeotte, « L’évergétisme des citoyens », p. 185.

1431 & proédrie était le droit d”occuper un siége d’honneur lors des cérémonies officielles et au théitre.

'%ph. Gauthier, Les bienfaiteurs, p. 31. On employait souvent « le qualificatif éuergétés soit dans les considérants,
soit dans la formule hortative des décrets. »

7ph. Gauthier, Les bienfaiteurs, p. 39. Notons I'étude d'un de ces cas prestigieux de donation royale, celui des
Attalides au sanctuaire de Delphes, par G. Murray, Delphes et les Attalides.



I’évergétisme royal.'*®

De méme que celui-ci avait augmenté la dépendance financiére des cités
envers leurs bienfaiteurs, le groupe des citoyens capables de grandes largesses s’est
naturellement réduit.'>® Or, nous I’avons vu, dés le III° siécle av. J.-C., une minorité de notables
avait connu un enrichissement important qui lui permit au si¢cle suivant de remplacer les rois
par son apport financier. Mais les grandes évergésies n’étaient pas choses courantes, car les
riches ne pouvaient se permettre de dépenser sans compter année aprés année. C’est pourquoi
« les grandes évergésies, ponctuelles par définition, ne se produisaient pas tous les jours, ni
méme tous les ans ni tous les dix ans, 2 moins de circonstances exceptionnelles comme un

151 A la stabilité de I’époque précédente

tremblement de terre, une guerre ou une disette. »
succéda un évergétisme plus spectaculaire, mais plus aléatoire.

Ainsi, le role politique joué par les évergétes évolua en conséquence. Bien que souvent
les citoyens soient encore honorés pour leurs services rendus a la cité, notamment en tant
qu’ambassadeurs auprés des autorités romaines, « leurs générosités ne sont plus nécessairement
liées a I’exercice de charges publiques, ce qui a pour effet de réduire, voire de faire disparaitre,
le contréle exercé sur elles par le peuple. »'*2 Désormais, les évergétes agissent davantage a titre
privé, en dehors de toute charge publique.

Un autre effet de ’éloignement de 1’évergétisme et de la politique est le caractére
beaucoup plus large des évergésies. Jusqu’au I siécle, ¢’était surtout la communauté civique qui
bénéficiait de ces générosités, mais ensuite les évergétes « étendent souvent leurs bienfaits
(fourniture d’huile, collations, banquets) a toute la population de la cité. Etant moins lié, ou
n’étant plus lié & [’exercice des fonctions publiques, I’évergétisme perd peu 4 peu son caractére
strictement civique».'*

En plus des différents honneurs civiques, on commence alors 4 instaurer des honneurs
cultuels pour les grands bienfaiteurs citoyens. Ces honneurs trouvent leurs antécédents dans les

cultes héroiques rendus aux fondateurs des cités, « honorés d’une sépulture sur I’agora ou a

'®p_Veyne, p. 232-233.

149pp Gauthier, Les bienfaiteurs , p. 66-75.

9, Migeotte, « L'évergétisme des citoyens », p.187. C’est cette réduction du nombre de citoyens capables
d’assumer de lourdes charges financiére qui explique en partie I’apparition de I’évergétisme des femmes au II° siécle.
Voir a ce sujet I’étude de R. van Bremen, The limits of participation. J.C. Gieben, Amsterdam, 1996.

1. Migeotte, « L’évergétisme des citoyens », p. 193.

'21bid., p.187; cf aussi Ph. Gauthier, Les bienfaiteurs, p.73.



proximité. »*>* Ainsi, c’est souvent en tant que fondateurs de la cité que ces évergétes étaient
récompensés. Car les citoyens qui se voyaient honores par un culte avaient accompli des actes
exceptionnels envers leur cité¢, comme celui de négocier I’existence indépendante de celle-ci,
notamment par des ambassades délicates auprés des autorités romaines. Ils sont qualifiés dans
les décrets de « péres de la patrie », « fondateurs », « sauveurs » et « évergétes ».'>3 Les honneurs
cultuels consistaient généralement en une s€pulture particuliére (par exemple a [’agora ou au
gymnase), I’érection d’un autel ou avaient lieu des sacrifices annuels, I’organisation de concours
commémoratifs, etc. Certains décrets font méme mention de prétres nommés spécialement pour
veiller aux cultes des bienfaiteurs. '™

Enfin, des honneurs funebres étaient rendus aux grands évergétes a leur mort. Ces
honneurs ne constituaient pas un culte, mais ils se rapprochaient, par I’esprit et les motivations,
des cultes rendus aux fondateurs des cités."”’ Parfois, les évergétes eux-mémes mettaient sur
pied une fondation destinée a perpétuer leur mémoire par des sacrifices et des banquets,
auxquels prenait part la communauté. Le but était naturellement d’immortaliser la mémoire de
ces bienfaiteurs, de méme que celle de leurs ancétres.'”® Car a partir de la basse époque
hellénistique (vers 150 environ), on remarque que dans les décrets I’accent est mis sur I’hérédité
de I’évergétisme. *°

Ainsi, on peut voir a partir du II° siécle av. J.-C. une évolution dans les pratiques et les
honneurs rendus aux citoyens évergetes. Ces changements ont été entrainés par la disparition
graduelie des monarchies hellénistiques qui a déplacé les sources de I’évergétisme, alors que les
démocraties devenaient peu a peu des oligarchies. Puisque I’évergétisme des citoyens a eu a
remplacer celui des rois, les honneurs rendus a ces derniers se sont transposés naturellement aux
grands évergétes citoyens. Or, dans ce schéma, Protogénés apparait comme une figure originale,
car 4 la fin du ITI° siécle, il préfigurait déja les grands évergeétes de la basse époque hellénistique.

tid., p.73.

*1pid., p. 60.

S31bid., p. 60-61.

'%81bid., p. 63: Ph. Gauthier mentionne I’exemple de Diodoros Pasparos & Pergame, pour le culte duquel des prétres
i’ef#’;rz; désignés réguliérement, et ce a perpétuité; cf. IGRR IV, 292, 37-39, cité par Ph. Gauthier.

“'Ibid., p. 61.

8p_Veyne, p. 247-248.

'**ph. Gauthier, Les bienfaiteurs, p. 58. Voir aussi Fr. Quass, p. 42-47, qui décrit ce phénoméme, sans insister sur la
différence entre haute et basse époques hellénistiques.



Chapitre 3
L’activité évergétique de Protogénés

Nous avons vu que le contexte extérieur de la cité d’Olbia et ses difficultés
d’approvisionnement en grain forgaient réguliérement les Olbiopolites a dépenser de lourds
montants d’argent. Pour répondre a ces besoins particuliers, Olbia dut souvent s’en remettre 4 la
génerosité de ses plus riches citoyens. Le décret pour Protogénés nous renseigne sur la maniére
dont s’est traduite la générosité, aussi bien financiére que pratique, de ce citoyen en particulier.
En premier lieu, il sera question dans ce chapitre des actes d’évergétisme liés directement a la
menace barbare, ce qui inclut les pénuries de grain. Dans un second temps, les autres actes de
générosité de Protogénés seront analysés. Outre cette division, chaque cas sera abordé dans
ordre du texte, qui correspond vraisemblablement & 1’ordre chronologique des événements.

Arrétons-nous d’abord aux lignes 1 8 9 du document, soit la formule de sanction, le
préambule et le début des considérants, qui donnent diverses informations sur les institutions
d’Olbia et sur Protogénés lui-méme. La formule de sanction du décret est classique, indiquant
que le décret a été adopté par le Conseil et le peuple. Le vote du décret eut lieu le vingtieme jour
du mois'® suite a une proposition des Archontes et du collége des Sept. Notons qu’a Olbia, il
¢tait permis de faire une proposition de décret a titre privé. Celle-ci devait nécessairement par la
suite étre présentée par les magistrats & I’assemblée pour la délibération et le vote. Toutefois, a
’époque hellénistique, on remarque de plus en plus une tendance a retirer ce droit aux
particuliers, pour la confier aux magistrats soit, dans le cas d’Olbia, les archontes ou un college
de magistrats, soit dans ce cas-ci les Sept. '

Les considérants commencent en faisant référence aux nombreux services rendus a la
cité, tant « en argent qu’en actes », par Hérdson, le pére de Protogénés. Cette référence aux
ancétres dans les décrets honorifiques deviendra de plus en plus répandue dans le courant de la

période hellénistique, alors qu’on observe des lignées héréditaires de notables. Or, I’exemple

'L. 1. Le mois en question n’est pas mentionné. )
'$1Cf. M. Holleaux, Etudes, 111, p. 233; voir aussi E. Belin de Ballu, p. 184, de méme que W. Dittenberger, Syil.°, 495
n 3



fourni par le décret pour Protogénés est un des plus précoces. 162 1 & texte souligne ensuite que ce

163 et que, sa vie durant (1.7), il a parlé

demnier a hérité du dévouement paternel envers le peuple
et agi au mieux. Cette indication laisse entendre que le décret a été voté a la fin de ia vie de
Protogénés, ou du moins qu’il relate des événements échelonnés sur une longue période de
temps.'® En effet, il est probable que le vote du décret ait eu lieu 4 la fin de la vie active de

{5

Protogéneés, soit vers soixante ans. - Enfin, a la ligne 9, commence la description des divers

actes d’évergétisme pour lesquels Protogénes est honoré.

1. Actes d’évergétisme liés au contexte barbare

1.1 Tribut versé au roi Saitapharnes ( lignes 9-13, § 2)

Le premier témoignage de la générosité de Protogénés eut pour cadre une visite du roi
des Saioi, Saitapharnés. Le roi était arrivée a Kankytos'®, et réclamait «les cadeaux de
passage » (T dwpo TS mpé&ov, I. 11). Il s’agissait sans doute d’un tribut annuel, dont le
prix avait été convenu entre la cité et les Saioi qui le réclamaient lorsqu’ils passaient a proximité
de la ville, probablement chaque année 4 la méme période, apres la récolte.'®’ Les Saioi devaient
se déplacer sur le territoire en fonction des saisons afin de trouver de bons paturages pour leurs
chevaux et mais aussi en raison de la chasse.'s® Le prix du tribut devait étre fixé a 400 statéres,
comme le laisse supposer un second versement de méme montant, dans I’épisode relaté aux

lignes 32-38. A cette période c’était de I’or étranger qui était utilisé a Olbia, généralement les

'2Cf. Ph. Gauthier, Les bienfaiteurs, p. 57. 1l est a noter qu'il sera question a nouveau du pére de Protogénés plus
loin dans le texte, 4 la ligne 182.

1S AradeEapevog T Topa ToU Tovtpog ebvoay Tpog tov Sfipov (1. 6). Le verbe Stadex oo, illustre
déja une certaine hérédité des valeurs familiales au sein des grandes familles en vue. Cf Fr. Quass, p. 46 et n. 140.
'3C £ E. Belin de Ballu, p. 129.

'3 Voir 4 ce sujet les remarques de Ph. Gauthier, Les bienfaiteurs, p. 88-89.

'%Ce lieu n’a pas pu étre localisé de fagon certaine. Voir la remarque de E.H. Minns, p. 461. II s’agissait
vraisemblablement d’un endroit rapproché de Ia cité ou les Saioi avaient établi un campement.

'"11 est possible d’établir un paralléle entre le paiement de tribut des Olbiopolites aux Saioi et celui payé par les
Istriens au roi Rhémaxos qui était lui aussi réclamé aprés ia récoite et dont il est question dans le décret pour
Agathoclés daté du début du II° siécle av. J.-C. édité et commenté par D.M. Pippidi, Scythica minora, p. 32-34 et
p. 48 et SEG XXIV, 1095. Au sujet du décret pour Agathoclés, voir également Rev. Philol. XXXII (1959), p.179
et Hellenica X1-X11 (1960), p. 271.

1$8Cf. E. H. Minns, p. 49.
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statéres d’ Alexandre et de Lysimaque. '®° Toutefois, il est possible qu’il s’agisse ici d’un indice
de la valeur du tribut, qui était par la suite versé en nature.'”

Bien que le passage de la tribu ne diit pas étre une surprise pour la cité, celle-ci n’avait
pas les fonds nécessaires pour honorer le roi. Le texte mentionne que les ressources publiques
étaient épuisées (TOV SE KOLVDV eEnmopnuevwy, L. 12), sans toutefois donner aucun indice
sur fes raisons de cette pénurie.

La décision d’en appeler 4 Protogénés fut votée en assemblée, puisque le texte mentionne
que c’est a la demande du peuple ('t:mxlnesig VIO TOv Sﬁuou, 1.13) que Protogénés a
consenti a4 verser le montant. Dans ce cas-ci, il s’agissait d’'un don. Notons également que

Protogénés a agi a titre personnel, en dehors de toute charge publique.

1.2 Vente de grain'’" a crédit (lignes 23-32, § 5)

Durant I’année de la prétrise d’Hérddoros'”, une disette (c1todela, 1. 23-24) s’était
déclarée et le grain se vendait trés cher: 1 statére pour 5 médimnes'”, c’est-a-dire que le
médimne coitait 0,20 statére. A cette pénurie de céréales s’ajoutait un « danger imminent » (0
KiVSuvog o Iemd)epéuevog, 1. 25), sans doute une menace barbare, qu’il faut peut-étre
rapprocher de la visite des Saioi rapportée aux lignes 32-38.'™

Pour résoudre ce probléme, le peuple décida de constituer une réserve de grain'™. Le
recours a cette intervention avait pour but d’empécher les spéculations et les conséquences de

celles-ci sur la population de la cité. Le peuple fit appel pour cela a ceux qui possédaient des

'1bid., p. 459. Voir également le tableau des valeurs comparées des monnaies olbiennes ainsi que les commentaires,
p. 483.

'™Le troc semble avoir été la principale fagon de marchander pour les Grecs et les tribus steppiques de la mer Noire,
cf. infra, p. 50 et n. 190.

"' Je traduis ici «grain » plutdt que blé, selon les indications de M.-C. Amouretti, p. 33-35. 21106 peut en effet porter
a confusion, car ce terme désigne a la fois ’orge et le froment, cf. L. Migeotte, « Le pain quotidien », p. 20, n. 2.
'Le prétre éponyme était alors le prétre d’Achille Pontarchos, cf. E.H. Minns, p. 472. Ce n’est qu'assez tard que
I'éponymie sera attribuée au premier archonte, cf E. Belin de Ballu, p. 184.

A propos de I’expression £1¢ mévte (I 24), ainsi que pour ses équivalents aux lignes 29, 60 et 74-75,
A.-J. Letronne a montré qu'il fallait sous-entendre une mesure de blé, et non une monnaie. Cf également les
commentaires de L. Migeotte, L ‘emprunt, p. 137 n. 419.

HCE infra, p. 49. )

Tlapadecton olrov ‘tavov, Il 26-27. Le verbe mopatiBevat est fréquemment utilisé pour désigner cette
opération. Cf. L. Migeotte, L 'emprunt, p. 130 n.397 et p. 137 n. 418.



réserves de céréales afin qu’ils vendissent a la cité une partie de celles-Ci & prix avantageux. La
pénurie de grain n’était donc pas généralisée, et certains propriétaires profitaient de la montée
des prix. Rappelons & ce propos qu’ « il n’était pas rare que les bienfaiteurs publics fussent des
spéculateurs» .' Les grands propriétaires ne connaissaient quant 4 eux jamais de crise, en raison
de la taille de leurs domaines.'”

I1 faut noter ici que le texte fait référence a plusieurs possédants, ce qui sous-entend que

'78 | a cité devait se charger ensuite de

Protogénés n’était pas le seul fournisseur de céréales.
revendre ces denrées 4 bas prix aux citoyens.'”” Cette forme d’intervention n’était pas
exceptionnelle. Elle est attestée dans plusieurs cités dés la fin du [V* siécle, et des magistrats se
voyaient chargés de I’approvisionnement en céréales.'™® A Olbia , il ne semble pas y avoir eu
d’institution permanente pour assurer |’approvisionnement en grain, probablement en raison de
la richesse de son territoire.

Protogénés fut le premier a répondre a I’appel de ses concitoyens et, s’avancant'®, il
promit de fournir 2000 médimnes de grain a [a moitié du prix du marché, soit 1 statére pour 10
médimnes (1 médimne pour 0,1 statére). A la période hellénistique, les évergésies étaient
souvent précédées d’une promesse en assemblée, méme lorsque l’argent aliait étre versé
incessamment, comnme ce fut le cas ici. [l faut d’ailleurs noter que le peuple usait de stratégie en
interpellant les riches en assemblée, afin de les mettre au pied du mur. La promesse d’évergésie
offrait un délai qui permettait au proposant de trouver les fonds promis lorsque ceux-ci n’étaient
pas immédiatement disponibles.'® 1l ne se fit pas payer immédiatement, mais attendit un an
sans exiger d’intérét: sa créance s’élevait a 200 statéres d’or. Le texte, qui laisse entendre que la
cité a remboursé Protogénés, fournit ici des indications intéressantes sur I’état des finances
publiques, puisque que la cité a payé immédiatement les autres fournisseurs de grain et a fini par

payer Protogénes lui-méme. Cette fois-ci encore, Protogéneés a agi a titre privé.

'SP Garnsey, p. 124.

'7M.1. Finley, p. 143.

"Cf. Les remarques de Ph. Gauthier, Les bienfaiteurs, p.71.

"1 est peu probable que la cité ait procédé a une distribution gratuite de grain, la c1topetpia. Cette opération est
toutefois attestée & Olbia dés le milieu du III° siécle av. J-C., cf. le décret pour Anthestérios, SEG, XXXIV, 758, 1. 8
et le Bull. 1990, 537.

***Comme I"a montré M.-Th. Couilloud-Le Dinahet, « Les magistrats », pp. 326-329.

®'TIaperBwv, 1. 28: c’est-a-dire qu’il se présenta devant I’assemblée, probablement a la tribune, afin de s’engager
publiquement a fournir du grain. Cf. L. Migeotte, L ‘emprunt, p. 138 n. 421.
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1.3 Tribut versé aux Saioi (lignes 32-38, § 6)
Le texte se poursuit avec le récit d’une seconde visite des Saioi, qui eut lieu la méme

).'®3 Cet extrait présente plusieurs

année que la pénurie de céréales, sous le méme prétre (1. 33
ressemblances avec celui analysé plus haut (1. 9 a 13). Encore une fois, la tribu s’était
rassemblée aux abords de la ville pour réclamer le versement des offrandes, soit 400 stateres
d’or. 1l est probable que ’achat de grain avait €puisé les réserves publiques et qu’il n’y restait
pas assez de fonds pour payer les Saioi, car le texte précise que le peuple était incapable de payer
la somme.

Comme précédemment, ’assemblée résolut de solliciter Protogénes afin qu’il déboursat
les 400 statéres. S’avancgant devant le peuple, il accepta d’assumer & nouveau cette dépense, et

en fit don 4 la cité, encore une fois en dehors de toute responsabilité publique.

1.4 Avance de fonds destinés a honorer les chefs barbares (lignes 38-44, § 7)

Ensuite, ¢’est dans le cadre d’une charge publique que la générosité de Protogénes s’est
manifestée, puisqu’il siégeait alors au Collége des Neuf. Ce College est inconnu par ailleurs, et
son mandat a fait ’objet de diverses spéculations. On lui attribue un réle dans les finances
publiques, et peut-étre un réle particulier dans les relations extérieures de la cité, étant donne
que l’argent versé par Protogénés dans le cadre de sa charge était destiné a défrayer diverses
offrandes pour les chefs barbares. '**

Protogénés a versé une avance (npéeemv i-:1tou‘icor.‘\:o, [. 41)'® de 1500 statéres d’or.

Cette somme devait lui étre remboursée par la suite grice aux « revenus & venir » (ERL TOLG

'BICF P, Veyne, p. 214-215.

183 En ce qui a trait a la chronologie olbienne, tout ce qu’il est possible de déduire des préambules des décrets sont le
nom des mois (Panameos, Metageitnion, Boedromion, Cyanepsion, Apatureon, Leneon, Anthesterion, Thargelion,
Calamaeon) soit les mémes qu’a Cyzique et d’autres colonies milésiennes. Cf. E. H. Minns, p. 472. Voir ausst I'étude
de J. Vinogradov et A_S. Pusjaeva sur le calendrier olbien, Culte d’Apollon et calendrier a Olbia (en russe), dans
Eitudes sur ['archéologie antique du nord de la mer Noire (Kiev, 1980), p. 19-64; Bull. (1983), 279 et SEG XXX,
972-980.

'*3Comme le laisse supposer cet extrait du décret pour Protogénés.

"¥3Cette formulation est rarement utilisée pour désigner une avance, mais le texte présente des équivalents aux lignes
127-128 et 160. Selon L. Migeotte, L ‘emprunt, p. 139, ’expression pourrait désigner un prét sans intéréts.
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uekkoﬁcatg npocéSozg, 1. 41-42), comme c’était I'usage.'® C’est sans doute cette dette qui
est rappelée aux lignes 128-129 alors qu’elle n’avait pas encore été remboursée.

Il est difficile de déterminer si I’avance consentie par Protogénés entrait dans les
obligations de sa charge au Collége des Neuf ' 1l est possible aussi qu’il ne s’agit que d’une
coincidence, auquel cas le prét aurait été fait 4 titre privé.'%®

D’une part, cette avance de fonds a servi 2 honorer (E@epamevdnoay, 1. 43) plusieurs

chefs. L’emploi du verbe Gepome{}w pourrait indiquer qu’il ne s’agissait pas ici de leur verser

de ’argent, mais de leur fournir des biens de consommation divers.'®

En effet, le troc semble
avoir été assez généralisé entre les Grecs et les tribus d’Ukraine.'™ Ces chefs, désignés dans le
texte par oknmTovy ot (1.42), étaient probablement des roitelets de moindre importance, sournis
a l'autorité du roi Saitapharnés. Ils pouvaient étre les chefs des tribus des Thysamates et des
Saudarates mentionnées 4 la ligne 106 et qui, comme les Saioi, étaient d’origine sarmate.'”' Le
texte ne précise pas si [a somme de 1500 statéres servit & assurer une seule ou plusieurs années
de tributs aux barbares. L’adverbe eblccx.ipmg (1. 43) pourrait toutefois étre un indice que
’argent fut conservé et utilis¢é au moment voulu, probablement sur une période de quelques
années.

D’autre part, I’argent a également servi a préparer de nombreux dons pour le roi, 4 savoir
Saitapharnés. Il est probable que les offrandes évoquées dans ce passage aient été I’objet de

I’ambassade décrite aux lignes 45 a 58.

1.5 Equipement d’une ambassade (lignes 45 a 58, § 8)
La suite du texte fait longuement état des difficultés rencontrées par la cité lors de

I’affermage de I’équipement d’une ambassade vers la résidence royale (1. 45)."" 1l est a noter

%1} était courant en effet que les cités garantissent un remboursement sur les revenus publics. Cf. ibid., p. 139.
'¥7Comme c’est I'avis de E.H. Minns, p. 474.

'8 Migeotte, L ‘emprunt, p. 138, n. 426.

'*50u des douceurs, comme le traduit E.H. Minns, p. 461.

1% Alors que les fouilles ont mis au jour un nombre impressionnant d’objets divers de facture grecque sur une vaste
étendue géographique (allant des bassins des affluents Quest du Dniepr jusqu’au-dela de Kiev) les monnaies ne
figurent que rarement dans ces découvertes. Cf. A Wasowicz, p. 106.

"*'Voir supra, p.25.

'Cette résidence royale serait celle de Saitapharnés, cf. W. Dittenberger, Syil.”, 495 n. 16.
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qu’A.-M. Vérilhac a pour sa part traduit TOUO GTOAOV par « un convoi naval chargé d’acheminer
les étrangers venant assister 4 un concours » et interprété BactAew, traduit par W.
Dittenberger comme un nom de lieu'”’, en BaciAgwx, concours en I’honneur de Zeus Basileus,

non attesté a Olbia par ailleurs. '™ Comme cette interprétation a été critiquée et, pour I’essentiel,
195

Jugée inadéquate | je préfére suivre la traduction de W. Dittenberger.

Il avait ét¢ fixé par décret que la cité verserait 300 statéres d’or aux acheteurs de la
ferme. Certes, il n’était pas courant que la cité payit les acheteurs d’une ferme'*®, mais on peut
supposer que ces 300 statéres devaient défrayer le tribut destiné a Saitapharnés. Les fermiers se
chargeaient pour leur part d’équiper le convoi et de rencontrer le roi. Quant aux bénéfices qu’ils
pouvaient tirer d’une telle expédition, je crois qu’il devait s’agir ici d’une occasion de conclure
des affaires commerciales avec les Saioi. En effet, les contacts commerciaux entre la cité
d’Olbia et les tribus steppiques sont attestés par les nombreuses découvertes archéologiques.m
L entreprise était donc de nature a intéresser des marchands.'*®

Un certain Konén et ses associés avaient acheté la ferme. Remarquons ici qu’il est
question d’autres citoyens aisés et capables, a I’instar de Protogénes, de participer aux dépenses
de la cité. Or, les Archontes étaient incapables de fournir les 300 statéres aux acheteurs, car cet
argent était alors aux mains des fermiers de 1’impdt. En effet, il était d’usage que la collecte des
impdts fut vendue aux enchéres par les cités. Les percepteurs ne pouvaient payer celles-ci
qu’apreés avoir collecté les taxes, en gardant une certaine part comme profit. Or, cette pratique
entrainait souvent des retards, comme peut-étre dans le cas qui nous occupe ici.'”® Les fermiers
des impoOts sont aussi mentionnés plus loin, aux lignes 163 & 169, alors qu’ils sont encore en

P |
dette envers la cité. *®

'3’ ou son utilisation sans article, cf. /bid, n.16.

*Cf. A.-M. Vérilhac, p. 50-51.

193G plusieurs remarques de I’auteur sont pertinentes, cette hypothése a paru « insoutenable » 4 J. et L. Robert, Bu/l.
1981, 344,

1%Comme I'objecte A.-M. Vérilhac, p. 50.

1971 es exportations grecques étaient trés variées: amphores, céramiques, vases peints, verroterie, objets de métal, etc.
Cf A. Wasowikz, p. 106.

'®A.-M. Vérilhac quant a elle n’a vu aucun avantage a acquérir une telle ferme pour des acheteurs, et n'a pu
s’expliquer d’autre part pourquoi la cité a donné de I’argent aux acheteurs, ¢f. A.-M Vérilhac, p. 50.

'"'Voir les commentaires de M. Austin et P. Vidal-Naquet, p. 144. Aussi, Ph. Gauthier, Les bienfaiteurs, p. T1,
n. 229.

*®Comme le note M. Austin, p. 174, n. 11.
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La cité¢ n’était donc pas complétement démunie financiérement, mais elle manquait

surtout de liquidités. "

Voyant cela, Kondn et ses associés mirent fin a leur contrat. La ferme fut
remise en vente trois fois et, 4 la troisiéme fois**?, Phormion s’en fit I'acquéreur.”” C’est alors
que Protogénés s’est présenté lui-méme a I’assemblée. Comme le texte ne mentionne aucune
sollicitation du peuple pour obtenir I’aide d’un bienfaiteur, il faut supposer que Protogénés a pris
lu-méme I’initiative de verser les 300 statéres d’or a la place de la cité. Le don de Protogénés
était motivé par la crainte de voir la cité subir de grandes pertes (usydla 51a1t‘tc6uaw, 1l. 55-

56), qui sont probablement 4 associer avec la menace, réelle quoique latente, de représailles des
Saiol, en cas de mécontentement concernant les délais de paiement du tribut ou sur la quantité et

la valeur des offrandes.*®

1.6 Avance de fonds pour un achat public de grain et vente de blé a rabais (lignes 58-82,

§9et10)

Vient ensuite le long récit des moyens pris par Olbia pour se prémunir contre une autre
disette, plus grave®® que la précédente (1. 23-32). Cette seconde pénurie de grain survint I’année
de la prétrise de Pleistarchos. Le grain se vendait alors trés cher: | statére pour | médimne et 2/3
(1 médimne codtait donc 0,6 statére), soit trois fois plus que lors de la premiére disette. De plus,
il était évident que le prix des céréales augmenterait encore, ce qui se produisit aussitot: le
médimne atteignit en effet 1 statére d’or et 2/3, soit prés de trois fois le prix précédent et pres de
huit fois la valeur du grain lors de la premiére disette.

La situation inquiétait la population, et comme précédemment, le peuple prit la décision
de constituer une réserve publique de grain. Comme la cité n’avait pas les ressources nécessaires
pour acheter suffisamment de céréales, le peuple estima qu’il fallait que les riches lui rendissent
service. On procéda donc a4 une souscription publique, réservée a une fraction de la

population.**

01Comme I'a fait remarquer Ph. Gauthier, Les bienfaiteurs, p. 70-71.

921} faut sous-entendre que le premier et le deuxiéme acheteur ont mis fin 4 leur contrat, comme [’avait fait Kondn ou
que les mises aux enchéres n’ont pas trouvé preneur.

3 Une fois encore, le texte mentionne un « pair » de Protogénés.

“**Ce mécontentement est dailleurs exprimé plus loin, aux lignes 91 & 96.

295Comme le précise le texte lui-méme, ligne 59: c1toderag Yevouewmg 1oy vpds.

w06p Migeotte, L ‘emprunt, p. 138 n. 423.
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Lors de la réunion de 1’assemblée, Protogénés fut le premier & promettre un montant
d’argent destiné a payer des céréales. I1 offrit 1000 statéres d’or, qu’il apporta aussitot. Les
ressources de Protogénés apparaissent ici colossales. Il était rare que quelqu’un disposat d’autant
d’argent comptant. Souvent, le bienfaiteur devait vendre un terrain ou déterrer un trésor. Il est
possible qu’il y ait eu un délai entre la promesse et le versement d’argent, et que ’adverbe
Ttapctmilcoc (I. 62) ne serve ici qu’a souligner I’empressement de Protogénes a étre fidele a sa
parole.

Sur la somme versée, 300 statéres étaient exempts d’intérét pour un an. Et, bien qu’il eit
prété toute la somme en or, Protogénés accepta de se faire rembourser une partie de celle-ci en

bronze, pour un total de 400 stateres (xallcc;v 'exouicato EK 1:8'tpa1cocimv, 1. 70-71).%

Cette mesure devait certainement faciliter le remboursement de la dette pour la cité, mais en
revanche, accepter de se faire rembourser une telle somme en monnaie olbienne impliquait des
désagréments pour Protogénés, qui ne pouvait par la suite utiliser celle-ci ailleurs que sur le
marché local.

En plus de I'avance consentiec a la cité pour |’achat de grain, Protogénés fournit
également une grande quantité de céréales a bas prix, soit 2500 médimnes de froment (TTvp®v, 1.
72)*® . Sur cette quantité, 500 médimnes furent vendus prés de six fois moins cher que le prix du
marché: 4 médimnes pour 1 statére (I médimne pour 0, 25 statére) et les 2000 médimnes restants
pour 2 médimnes 7/12 pour 1 statére (1 médimne pour environ 0,38 statére), soit environ quatre
fois moins cher que sa valeur sur le marché.

Le texte indique que les fournisseurs de céréales furent remboursés par la cité & partir du
montant d’argent amassé grace a la souscription publique. Cependant, Protogénés consentit a
étre remboursé un an apres, et il ne réclama alors aucun intérét.

On notera qu’aux lignes 80 & 82, le rédacteur du décret a pris la peine de louer le z¢le

(npceup{a, 1. 81) de Protogénés, qui valut au peuple beaucoup d’argent et de grain.

11 faut sous-entendre XpLCDV apres ‘tstpaxocimv, comme I’a démontré H.-J. Letronne, p. 91. Cf également la

remarque de L Migeotte, L 'emprunt, p. 138 n. 424. B. Latyschev et E. H. Minns, quant & eux, ont vu dans cette
expression une allusion au cours du bronze et de I'or, cf. E.H. Minns, p. 483.



1.7 Tribut versé aux Saioi (lignes 82-96, § 11 et 12)

La seconde pénurie de grain est, comme la premiere, immédiatement suivie dans le
texte™ par le récit de I’arrivée du roi Saitapharnés et de ses troupes aux abords de la ville. J’ai
déja fait remarquer le lien qui semble établ: entre les pénuries de céréales et les visites des
Saioi.?'° Ainsi, alors que la deuxiéme pénurie de grain s’était avérée particuliérement grave,
cette nouvelle visite de Saitapharnés a été également trés éprouvante pour la cité.

Le roi Saitapharnés et ses troupes étaient donc arrivés sur le rivage opposé (€ig 0
nepav, 1. 84)*'" afin de recevoir les offrandes (eml Gepameiow, I 84)"% Informés de la
situation, les archontes convoquérent I’assemblée pour annoncer la présence des Saioi. Cette
visite était-elle imprévue ou les finances publiques allaient-elles mal au point que les
Olbiopolites n’avaient pu amasser |’argent du tribut annuel? Il n’en demeure pas moins que les
caisses publiques se trouvaient vides (Ev Toig npocodolc oty ocbdev, 1. 86), et clest
Protogénés qui s’avanga devant 1’assemblée et versa 900 statéres. Comme I’assemblée avait été
convoquée exceptionnellement pour débattre du probléme, il semble que Protogénés ait proposé
son aide a la suite d’une demande du peuple formulée 4 la suite d’un débat, bien que le texte ne
le précise pas explicitement.

Quant aux 900 statéres, cette somme pourrait étre I’équivalent de deux tributs annuels de

213 1 a situation devait certainement étre

400 statéres, auxquels auraient été ajoutés 100 statéres.

extraordinaire pour justifier I’importance de [a somme.
Ensuite, Protogénés et un autre citoyen, Aristocratés, furent nommeés ambassadeurs et se

rendirent auprés du roi pour lui présenter les offrandes. Mais Saitaphamnés, insatisfait de ces

présents, entra en colére et se prépara pour une invasion (&valevEw Toimoopevoy, L. 93). A

2031 & terme TTUPOG fait certainement référence ici au froment gymnosperme, cultivé souvent en monoculture sur les
territoires d’Olbia et reconnu sur le marché méditerranéen pour sa qualité. Cf. supra, p. 30.

*%Contrairement & Iépisode relaté aux lignes 32 a 38, le texte ne précise pas si la visite des Saioi survint la méme
année que cette disette.

9CE. supra, p. 30-31.

"'La tournure pourrait désigner ["Hylaia, 1& oi Hérodote place les Scythes nomades, comme le propose E.H. Minns,
p. 461, mais je crois a l'instar de M. Austin qu’il s’agirait plutét de la rive Est du fleuve Hypanis (Boug), cf: M.
Austin, p. 174, n.13. Cet endroit devait étre plus rapproché de la cité que Kankytos, ce qui expliquerait 'urgence de
la situation et serait un indice sur les intentions beiliqueuses des Saioi.

1211 ¢’ agit ici d’un euphémisme, cf. M. Austin, p. 174, n.14.

23C"est du moins I’hypothése de B. Latyschev, suivie par E.H. Minns, p. 461.
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partir de la ligne 94, le texte présente des lacunes en raison de la brisure de la pierre. On
comprend néanmoins qu’a cause de I’attitude des Saioi, les archontes furent traités par le roi de
maniére indigne, et que le peuple fut alors saisi de peur. Comme la suite du décret est perdue, il
est impossible de savoir si Protogénés a réussi a apaiser le roi, par exempie en enchérissant sur
I’argent versé. C’est toutefois 1’hypothése que je retiens puisque la cité a choisi d’inclure le récit
de I’ambassade de Protogénés dans le décret **

Protogénés a fait don des 900 statéres d’or, et peut-étre d’'un montant versé par la suite.

Encore une fois, il agissait a titre privé.

1.8 Constructions de murailles ( lignes 98-161, § 13 4 21)

Le texte se poursuit, sur la face B de la pierre, avec le récit, développé sur plus de
soixante lignes, des efforts déployés par la cité pour se préparer contre une invasion barbare. Un
tableau vivant se dégage ici du décret qui met en scéne les divers éléments du probléme de fagon
a faire ressortir le patriotisme de Protogénés.

Des fortifications, érigées dans le courant du IV® siécle, protégeaient le territoire de la
cit¢ au Nord, a I’Ouest et au Sud. Celles-ci possédaient de solides fondations en terre,
caractéristiques des constructions olbiennes, et étaient composées de deux parements en grands

215 Mais une grande

blocs de pierre carrés dont I’intervalle était rempli de terre et de pierrailles.
partie de la ville n’était pas protégée adéquatement, soit toute celle qui faisait face au fleuve, y
compris le long du port et du marché aux poissons, jusqu’a I’emplacement de la statue du héros
Sosias. Situation compréhensible en raison du faible risque d’invasion que présentait ce coté de
la ville, protége par le fleuve Hypanis.

Or, des transfuges (ot ortopolot, 1. 102)26 é

taient venus avertir les Olbiopolites que
les tribus des Galates et des Skires avaient conclu une alliance et que cette horde arriverait a

I’hiver. Le fleuve gelé aurait ainsi permis aux barbares d’avoir accés a la partie non fortifiée de

24En effet, il est peu probable que la cité ait choisi de graver le récit d’une entreprise qui avait échoué, cf. E. Belin de
Ballu, p. 124.

2154, Wasowicz, p. 88.

2167] s”agissait sdrement de barbares, dont les services étaient achetés par la cité. L’indication est intéressante quant
aux mesures entreprises par la cité pour contrdler le plus possible les imprévus que le voisinage de troupes nomades
pouvait entrainer.
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la cité. En outre, la cruauté des Galates (tdv T'olotdv dpotnte, . 108) avait une telle

réputation que d’autres tribus, les Thisamates, les Saudarates et les Scythes, probablement moins
populeuses et moins bien armées, envisageaient de se réfugier derriére les murs de la cité, sans
’autorisation de ses habitants. On sait, grace au décret en ’honneur d’Agathoclés, qu’il arrivait
que des Barbares trouvent protection auprés des Grecs.”'” Or, dans le cas d’Olbia, il faut
présumer que les tribus durent étre repoussées, sinon {’équilibre et la sécurité de la cité auraient
été mis en péril, dans un moment critique.'® En raison des dangers qui menagaient la cité,
plusieurs perdaient courage et se préparaient a quitter la ville.

La description des malheurs d’Olbia ne s’arréte pas la. En effet, le texte mentionne (1l
110-118) d’autres catastrophes survenues en méme temps sur le territoire de la cité, soit la perte
de 1500 oiketai et Mixhellénes qui, nous I’avons vu, avaient jadis compté au nombre des alliés
d’Olbia, peut-étre apres avoir bénéficié de la protection de la cité. C’est ce qu’il faut déduire du

219

texte™ °, alors qu’il est dit que les Mixhellénes ont combattu I’ennemi commun aux cétés de la

cité « aprés avoir été regus a I’intérieur des murs ».*

A cela s’ajoutait le départ de nombreux étrangers et citoyens. Ainsi, la cité voyait ses
effectifs réduits, alors qu’elle s’apprétait a livrer une dure bataille dont [’enjeu était sa survie
méme.

« Ayant sous les yeux le danger imminent et les désastres »2! le peuple, alarmé
(SmemmaKoSg, [. 119) se réunit en assemblée et procéda & une distribution des coits de

construction des murailles en attribuant une part a chaque citoyen riche.”* La construction de
fortifications représentait généralement des dépenses colossales pour les cités, qui devaient

mobiliser pour cette mesure de guerre un temps considérable, une abondante main d’oeuvre et

"D M. Pippidi, Schytia minora, p.32-34. 1l est question d’enrdlement de volontaires recrutés parmis les Barbares
réfugiés dans la ville (1l. 42-44).

15Comme le soutient D.M. Pippidi, ibid., p. 60-61.

T | 116-117 ‘Ev TV RPOTEPWOL TOAELML CURHAYTIOAVTOG EV THL TOAEL

D M. Pippidi, ibid., p. 61.

2L} 119-121 oy mv&ovov o[ HEAROVIAL Kail ot SEve Ttpo HPBAUGY TOLOUMEVOC. Le lecteur notera
’accent dramatique donné a ce passage.

2Selon I'interprétation de F.G. Maier, p. 270; cf. aussi L. Migeotte, L ‘emprunt, p. 139.



une grande quantité de matériaux de construction.”® Mais en raison de la gravité de la situation,
peu de gens se trouvaient enclins a débourser de fortes sommes pour une entreprise qu’ils
jugeaient probablement désespérée. C’est pourquoi personne n’accepta de préter ’argent a la
cité, pas méme une partie de la somme requise. Alors, Protogénés répondit & 1’appel du peuple,
sans attendre d’étre étre désigné par ses pairs™*. Il promit de prendre sur lui toutes les opérations
de la construction des deux murailles” et de préter tout I’argent nécessaire 4 cette entreprise,
bien que la cité lui dit encore 1500 statéres d’or’® versés alors qu’il occupait une charge au
Collége des Neuf (11. 38-44) dont on ne mentionne nulle part le remboursement.”?’

Aussitot (e’o(h')g, 1. 130), en assemblée, Protogénés a versé 500 statéres d’acompte. Il faut

noter ici I’accent mis sur la rapidité de Protogénés a verser |’argent. Cette efficacité aura
d’ailleurs I’avantage d’éviter a la cité de payer des intéréts aux entrepreneurs (1I. 132-134).

Alors, a la ligne 131, commence la description détaillée des tiches accomplies par
Protogénés dans le cadre de ces travaux de construction. Notons que Protogénes ne semble pas
avoir occupé une charge officielle pour superviser ces travaux. Or, il existait dans plusieurs cités
des commissions de citoyens chargés de voir & la réalisation des constructions de guerre et de
gérer les fonds associ€s a ces entreprises, tels les teichopoioi, les épistatai, les épimeletai, etc. 2
Tout d’abord, il a pris sur lui d’affermer tous les travaux par l'intermédiaire d’un héraut,
déchargeant ainsi la cité de cette responsabilité. Les 500 statéres d’acompte permirent aux
entrepreneurs d’étre payés comptant, ce qui évita 4 la cité de payer des intéréts. Un peu plus tard,

lorsque plusieurs entrepreneurs eurent déserté leur tiche, peut-étre pris de peur devant larrivée

[, Migeotte, «Dépenses militaires », p. 2. Pour répondre a ces besoins d’argent, les cités puisaient parfois dans
leurs réserves, mais plus souvent, elles devaient faire appel, comme c’est le cas ici, a d’autres ressources. Cf. /bid.,
p. 3.

2% Crest ce qu'il faut déduire du terme obrede, I 126, contrairement aux lignes 36-37 ou Protogénés avait été
désigné par le peuple.

2% | e terme TE1YOG peut désigner une forteresse installée sur le territoire d’une cité. Cf. L. Robert, Gnomon, 1970,
p.600-601 et P. Briant, p. 66 et n. 171. Dans plusieurs colonies du Pont-Euxin, de telles forteresses sont attestées,
comme celle située sur la presqu’ile de Maiak et rattachée a Chersonése. Cf. A. Chtcheglov, Polis et chora, p. 224-
226. Mais dans le cas qui nous occupe ici, il s'agissait bien de construire une muraille pour protéger le cdté vulnérable
de la cité.

T[] 128-130 1 KQUEP OUTAL TPOKEHEV®Y ObK EAOGOOV®Y XPUOGY f YIMLWY KL TEVICKOSLWV.
Bien que A. Boeckh ait ainsi traduit ce passage: etsi illi propositus esset sumptus in eam rem faciendus auroreorum
MD, je traduis le verbe TTPOKEIH Ol comme faisant allusion & une avance précédente, a I'instar de L. Migeotte et de
W. Dittenberger. Cf. SylL.°, n. 28 et L. Migeotte, L ‘empnumt, p.139 n. 429.

TIbid.. p. 139 .

8 Cf. F.G. Maier, p. 42-60 et L. Migeotte, «Dépenses militaires », p. 3.
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prochaine des troupes barbares ou encore suite a4 une évacuation orchestrée par la cité®?,
Protogénes lui-méme termina les travaux, c’est-a-dire qu’il mit vraisemblablement ses propres
esclaves a la disposition de la cité jusqu’a I’achévement des constructions.

D’autre part, il «ne causa aucune perte pour le peuple», ce qui sous-entend que
Protogénes a agi gratuitement. La cité n’eut donc pas a payer un surplus pour assurer la fin des
travaux. En effet, les entrepreneurs avaient té payés, mais ils n’avaient pas terminé leur tiche.
Protogénes aurait pu exiger d’étre remboursé pour la partie des travaux qu’il lui fallut assumer.

Pour ces constructions, Protogénes a dii dépenser I’équivalent de 1500 statéres dont la
plus grande partie fut versée en or, mais il accepta d’étre remboursé en bronze pour 400
statéres. ™’

En plus des deux murailles, Protogénés assuma d’autres constructions. Il restaura cinqg
tours en mauvais état. Tout d’abord, il répara les deux tours qui se trouvaient pres des grandes
portes. Celles-ci devaient étre en fait les portes principales, situées dans le mur Nord de
I"enceinte, d’ou partaient plusieurs routes vers le Nord, et Ia o commengait la rue principale qui
traversait Olbia du Nord au Sud. Les fouilles ont montré que cette porte était flanquée de deux
tours, qui faisaient saillie sur le mur d’enceinte. **'

Protogéneés restaura également la tour dite de Kathégétor, celle prés de la chaussée™, de
méme que celle dite d’Epidaurios.*”® Il remit également en état le grenier 4 grain ainsi que la
grande porte prés du marché™*. Les restaurations des constructions entrainaient des coiits
importants, qui entraient parfois dans les dépenses courantes des cités. Mais, il fallait souvent

recourir 4 d’autres moyens de financement.”® 11 est clair ici qu’Olbia n’avait pas a sa disposition

“2°1] arrivait en effet qu’en cas de danger les cités procédassent & une évacuation systématique de leur territoire, cf. Y.

Garlan, p. 101-103.

B%De la méme fagon que précédemmen, ll. 70-71.

B1Cf F.G. Maier, p. 271 et A. Wasowicz, p. 88 et p. 214, fig. 62 .

B24 peu prés au centre de la partie Ouest du mur d’enceinte, au niveau de I’agora, devait s’élever une grande porte

qui pourrait étre celle dont parle le décret, bien qu’aucune trace archéologique n’ait encore révélé son existence. En

effet, plusieurs routes importantes partaient de cet endroit. Cf. A. Wasowicz, p. 88.

B3K athégétor et Epidaurios, de méme que Pésis (1. 155), désigneraient des hommes plutét que des dieux. En effet, il

était d’usage de baptiser les tours avec des noms d’hommes, cf. A. Boeckh, C/G II, 2058, p. 125. [l y a peu de choses

a dire des tours a Ofbia, puisqu’on les connait essentiellement grice au décret pour Protogénes. Cf. A. Wasovicz,
. 88,

“*Peut-étre le marché aux poissons dont il est question a la ligne 101, mais il y avait divers marchés a Olbia. Cf. A.

Wasowicz, p. 97.

B3CE. L. Migeotte, «Dépenses militaires», p. 4.
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les fonds nécessaires pour effectuer ces travaux. Le coiit de ceux-ci n’est pas mentionné dans le
texte, mais les frais encourus furent certainement considérables. >

Aux lignes 146-154 vient s’intercaler un petit épisode de la générosité de Protogénés, en
lien étroit avec la construction des murailles. En effet, le texte rapporte qu’en raison du mauvais
état des bateaux publics, la cité devait payer des particuliers pour assurer le transport des pierres
nécessaires a |’érection des murs. L’indication est intéressante et nous renseigne sur |’existence,
a Olbia, d’une flotte publique de bateaux de transport. 2*7 Protogénés fit don 4 la cité de 200

stateres d’or qui servirent a payer des agres (&ppeva, 1. 149) pour les navires publics.

A la suite de cette évergésie, Protogénés fit un rapport et fut couronné, comme il I’avait
¢té plusieurs fois dans le passé (1. 152-154). Cette allusion a d’autres distinctions honorifiques
révele que les bienfaits accomplis par Protogénés au cours de sa vie n’ont pas tous été rappelés
dans ce décret.

Enfin, alors qu’une demniére courtine restait inachevée, pres de la tour de Posis vers la
Ville Haute™®, le peuple demanda encore une fois 4 Protogénés qu’il terminit cette quatriéme
courtine. Protogénes accepta, puisqu’il ne voulait pas déplaire a I’opinion publique, et il avanga
100 stateres d’or, portant ainsi la somme du prét consenti pour les fortifications a 1600 statéres
d’or.

Le texte ne mentionne pas si la cité fut effectivement assiégiée ou dut affronter les hordes

galates et skires.>’

36D ailleurs, peu de données chiffrées sont disponibles concernant la construction et la restauration des ouvrages de
protection tels les tours et les fortins. Cf. /bid., p. 4.

“71 ne s'agit pas ici d’une flotte de guerre, telle celle entretenue a grands frais par Athénes i partir de I’époque
classique. Voir a ce sujet I'étude de V. Gabrielsen, Financing the Athenian Fleet. Public Taxation and Social
Relations. Baltimore-Londres, The Johns Hopkins University Press, 1994. Voir plus particuliérement le chapitre 7
pour ce qui a trait 4 1’équipement des triéres.

“3#.a configuration du site de la cité présemait deux terrasses. La premiére, ou se trouvait la Ville Basse, jouxtait
directement le liman du Boug. La Ville Haute occupait la seconde, dont ["altitude atteignait 38 m. Les constructions
de la Ville Haute étaient disposées en amphithéitre, les longs des pentes du plateau, et étaient parfois construites sur
des terrasses artificielles. Cf. A. Wasovicz, p. 42.

90lbia avait connu d’autres siéges dont elle sortit victorieuse, tel celui de Zopyrion, général d’Alexandre, rapporté
par Macrobe (Saturniales, 1, xi, 33) et qui eut lieu vers 331 av. J.-C. La cité avait alors pris des mesures
extraordinaires pour faire face 4 la situation, affranchissant les esclaves et donnant droit de cité aux météques.



2. Autres générosités de Protogénes

2.1 Fonds versés pour dégager des vases sacrés (lignes 14-19, § 3)

Le premier extrait du texte, sans aucune allusion 4 la menace barbare, relate comment
Protogénés sauva de la destruction des vases sacrés mis en gage par les archontes. Ceux-ci
avaient dii emprunter 100 statéres d’or & un étranger, Polycharmos, pour répondre 4 des besoins
(1. 15) dont le texte ne précise pas la nature exacte. Pour ce faire, les magistrats, probablement
sur ordre de l'assemblée du peuple’®’, avaient mis en gage les vases sacrés qui étaient
évidemment en argent ou en or. [l n’était pas habituel qu'une cité engagedt des biens sacrés pour
obtenir un prét, mais cette intervention était possible en cas d’urgence, puisque les « fonds
publics et les fonds sacrés n’étaient pas étanches »; cependant, la cité devait veiller par la suite a
restituer ces biens.**!

A I’échéance de I’emprunt, la cité se trouva incapable d’honorer sa dette. Sa situation
financiére devait étre extrémement difficile pour qu’elle fiit dans 1’impossibilité de trouver 100
statéres. somme relativement peu élevée. Polycharmos se préparait alors a porter les vases a

I"atelier monétaire (ETL Tov xopakTiipa, 1. 17-18)2% afin de les faire fondre et d’en faire des

piéces de monnaie. Comme le fait remarquer L. Migeotte, « la ville dut mettre son atelier
monétaire » ou ’un des ateliers privés & qui elle confiait la frappe des monnaies «a la
disposition du créancier, qui exigeait d’elle une sorte d’émission forcée. »*# Polycharmos avait
peut-étre accepté d’accorder un prét sans intérét’™, mais il n’était manifestement pas disposé a
renoncer a son capital. C’est alors que Protogénés offrit lui-méme de verser les 100 stateres,

sauvant ainsi les vases.

20 Migeotte, L 'emprunt, p. 137, n. 413.

1L, Migeotte, « Finances sacrées », p. 49 et 50.

242G les divers sens de xopoxTnp, cf. A. Korte, Hermes, 64 (1972), pp. 68-86; L. Robert, Rev. Num. 1962, p. 22-
24 ( Opera Minora, 11, 1049-1051), tels que cités par L. Migeotte, L ‘emprunt, p. 137, n. 414.

31, Migeotte, L 'emprunt, p. 137, n. 414.

4Comme I'affirme L. Migeotte: « I s’agit d’une somme ronde, qui a toutes les apparences d’un capital sans
intéréts», ibid. p. 137.
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2.2 Don pour un achat de vin (lignes 19-23, § 4)

Ensuite, le texte relate que les archontes’™

, peut-étre avec le consentement de
I’assemblée, avaient acheté du vin a un prix avantageux mais étaient incapables d’en payer le
prix, soit 300 stateres d’or. Ce vin était destiné a des fins publiques, peut-étre a une féte, auquel
cas il pouvait s’agir d’une dépense de routine pour laquelle I’assemblée n’avait pas a intervenir.
Alors, Protogénés répondit 4 la demande du peuple en déboursant lui-méme le montant. Il

agissait encore une fois en dehors de toute charge publique.

2.3 Gestion des dettes des fermiers des impots et remise de la dette publique (lignes 161-

176, § 22 et 23)

Cet épisode, de méme que le suivant, est riche en renseignements sur les problémes
économiques ainsi que sur I’administration financiére de la cité. On y apprend que Protogénes
avait été investi de la charge d’administrateur et de trésorier public (EmL 1€ TG KOwmg
GLKOVOMLLOC KOl TOLLELOLG YEVOREVOC, 11 161-162)** durant trois années successives, ¢’est-
a-dire qu’il fut reconduit trois fois dans ses fonctions.”” Cette charge, qui lui donnait la
mainmise sur une grande part des revenus publics ('tﬁg nélewg npocéSot, 162-163), lwi
conférait un statut supérieur a celui des membres des colléges des Sept et des Neuf, du moins en
ce qui a trait & leurs responsabilités financiéres.”*®

La tiche de Protogénés consistait en grande partie a s’occuper des fermiers des impéts
(ot teAve, 1. 163) dont plusieurs se trouvaient dans I'impossibilité de verser a la cité la partie

des profits censée lui revenir. D’ailleurs, la cité avait auparavant connu des problémes en raison

*SDémokdn était alors « premier archonte ». La tournure TdV nept employée avec {’accusatif est trés courante pour
désigner le président d’un collége. Cf. W. Dittenberger, Sy/l.’, 684, n. 4 et E.H. Minns, p. 473.

B Latyschev rapproche cette fonction de celle de I' © &Rt tn) drowkmioer athénien, cf. E.H. Minns, p. 473 et E.
Belin de Ballu, p. 186. La charge de Protogénés était large, en effet, donc comparable a cette magistrature athénienne
(cf. F.G. Maier, p. 269), ou encore & celle occupée par Lycurgue a Athénes entre 338 et 326 (cf L. Migeotte,
L'emprunt, p. 139).

2471] érait possible a Olbia qu’une magistrature fiit renouvelée plusieurs fois de suite, en raison du mode d’élection des
magistrats. Ceux-ci étaient élus a main levée. Cf. E. Belin de Ballu, p. 183. Ainsi, la longueur du mandat de
Protogénés n’a-t-elle probablement rien d’exceptionnel, contrairement 4 ce que laissait entendre E.H. Minns, p. 472.
D. Asheri, quant a lui, croit que la charge elle-méme était extraordinaire, en raison des probiémes financiers qui
accablaient Olbia. cf. p. 53.

*3E Belin de Ballu, p. 186, citant B. Latyschev, O/bia, p. 289.
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des retards des paiements des fermiers, comme nous I’avons vu précédemment.?*? Dans ces
circonstances difficiles, le magistrat se montra conciliant envers ces débiteurs, accordant des
délais de paiement & certains et des remises de dettes a d’autres, et il n’exigea pas d’intérét.
Aucun fermier ne se vit confisquer ses biens pour insolvabilité. Or, cette situation devait
certainement pénaliser la cité, qui se voyait ainsi privée d’'une part importante de ses revenus
anticipes.

Cependant, en tant qu’administrateur d’une grande part du trésor public (RAELCTOL TV
Kowav, . 169), alors qu’il aurait eu la possiblité de se rembourser lui-méme & partir des
revenus publics échus durant la durée de son activité, Protogénés libéra la cité de ce qu’elle lui
devait et I’exempta des intéréts. > Le texte ne précise malheureusement pas i combien la dette
s’élevait alors. Ses créances devaient au moins atteindre 1600 statéres d’or, dont 1500 avaient
servi a honorer les chefs barbares (1. 40) et 100 a achever une courtine (1. 159-160), et dont on
ne mentionne nullement le remboursement par la suite.”*! Mais il est permis de supposer que
[’intervention de Protogénés compensait largement la cité pour |’argent perdu au profit des
fermiers des impots.

En outre, Protogénés s’est vu loué pour 1’excellence de son administration, rendant ses
comptes dans les délais prévus. Cette formulation montre bien que les institutions démocratiques
étaient alors toujours vivantes et que le peuple continuait & exercer un contrdle sur ’activité de

ses magistrats, en leur demandant des redditions de comptes.

2.4 Remise des dettes privées ( lignes 176-190, § 24)
Enfin, les derniéres lignes conservées montrent que la situation économique était

devenue extrémement difficile pour Olbia et que ses ressources financiéres, de méme que celles

29CE. supra, p. 51.

3% 3 ligne 174 présente certaines difficultés d’interprétation, comme I’a relevé L. Migeotte, dont je suis la traduction,
cf. L'emprunt, p. 139, n. 431. De méme, W. Dittenberger traduit (SyiL’, 495, n. 33): « acceptas rettulit reipublicae
pecunias, quas re vera non acceptal, quia reditus publici, ex quibus civitatem debita sivi persolvisse scribebal, re
vera defecerant ».

**!Voir les remarques de L. Migeotte, L ‘emprunt, p. 139.



des habitants, étaient largement épuisées en raison des guerres et des mauvaises récoltes (ot
&opra, 1. 178).%2

Plusieurs citoyens étaient endettés et ne pouvaient rembourser leurs créanciers. Pour
résoudre ce probléme, le peuple exhorta Protogénés a accepter la charge d’émuﬁmog
(empmwnevoar, 1. 180). Le sens a attribuer a ce verbe n’a toutefois pas fait I’ unanimité chez les
commentateurs, et deux interprétations ont été proposées. La plupart des chercheurs ont traduit

ETUNVIEVSOL par « il accorda (aux débiteurs) un délai de paiement de plusieurs mois ». 23

Toutefois, B. Latyschev a associé ce terme au substantif ‘o‘muﬁvwg, qui signifie « président
mensuel », interprétant alors le verbe comme le fait « d’occuper la charge d"e:muﬁmog ». Un
collége d’ ETUUTILOL est en effet attesté a Milet au V© siécle par une inscription.” Or, bien que
cette magistrature n’existat plus dans la métropole au II° siécle, elle était encore en usage a cette
époque dans diverses colonies milésiennes, telles Istros, Odessos et Kios.* 11 est donc possible
qu'elle existait aussi & Olbia. Quant aux reponsabilités entrainées par la charge, elles ne
semblent pas avoir été fixes, tout en étant étroitement liées au gouvernement de la cité. Deux
aspects de la fonction se dégagent du document milésien. D’une part, les ?:‘.muﬁvwl. avaient un
role dans les finances de la cité et, d’autre part, ils « avaient des prérogatives policiéres ».>*°
Dans le cas étudié ici, Protogénés s’est vu chargé, en tant qu"&:muﬁvtog, de régler le probléme
de I’endettement privé, situation qui menagait de rompre 1’équilibre de la cité. Compte teny,
d’une part, de la dimension politique du probléme et d’autre part de ce que l'on sait de
’institution milésienne des ’emuﬁvwl, la traduction de B. Latyschev m’apparait donc
approprice.

Or, Protogénés et son pére étaient eux-mémes créanciers dans cette affaire. Comme le

peuple demandait a Protogénés de faire des remises de dettes, il se plia & cette requéte, méme si

*¥2Ces derniéres étaient peut-étre imputables aux conditions climatiques, contrairement aux deux disettes de grain
désignées par le terme cvtodeian (1L 24 et 59). En effet, le texte distingue les guerres et les mauvaises récoltes et ne
fait pas de lien entre les deux.

#3Cest le cas de A. Boeckh, CIG II, 2058, p.125; W. Dittenberger, Sy/l.’, 495; E.H. Minns, p.474; M. Austin, p.173
et D. Asheri, pp. 54-55 ot I"auteur analyse les lignes 170-188.

f;‘syu.’, 58. Pour ce qui est de la datation du document, I'état de la question se trouve chez M. Piérart, pp. 377-388.
*31bid., p. 365.

**1bid., p. 370.
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le montant qu’on lui devait a lui et & son pére s’élevait & 6000 statéres. Il est normal de voir
mentionné ici le pére de I’intéressé. Il est peu probable que ce soit 12 un indice de la jeunesse de
Protogénés lors de la gravure du décret, comme cela a été avancé. >’ 11 s’agit plutdt d’un rappel

d’une dette ancienne, dont Protogénes avait sans doute hérité de son pere.

3. Particularités de 1’évergétisme de Protogénes

Nous I’avons vu, ’activité évergétique de Protogénés a eu lieu durant la seconde moitié
du MI° siécle av.J.-C., et le décret en son honneur ne peut étre de beaucoup postérieur a 213.
Pourtant, a plusieurs égards, la générosité de Protogénés a revétu une forme qui s’apparente &
I’évergétisme de la basse époque hellénistique.

En effet, on remarque d’abord la faible importance attribuée, dans le décret, au rle
politique joué par ce citoyen. A quatre reprises seulement, les bienfaits ont eu pour cadre une
charge politique (L1. 39-44: €élu au sein du Collége des Neuf; ll. 89-91: ambassadeur aupres du
roi Saitapharnés; 1I. 161-162: chargé de ’administration et de la trésorerie publiques; 1. 180: a
accepté la charge d’ émuﬁvtog.) Et dans deux occasions seulement, soit lors de son élection au
sein du Collége des Neuf et lorsqu’il fut ambassadeur, les charges ont peut-€tre entrainé des
versements d’argent.™® Mais dans ces deux cas, nous I'avons vu, il n’est pas possible de
déterminer si les versements d’argent avaient ét¢ entrainés par la charge politique elle-méme.
Alnsi, 'activité évergétique de Protogénés parait étrangére a la spheére politique et présente un
caractére nettement privé. Or, la rédaction du décret résultait d’un choix, probablement fait par
I’intéressé lui-méme, d’actes pour lesquels il désirait se voir honoré. 11 est donc significatif que
Protogénés, ou ses descendants, ait délibérément choisi de mettre en relief sa générosité
financiére plutdt que sa carriére politique.

D’autre part, méme si les coffres publics étaient souvent vides lors de besoins urgents™”,
la cité n’était pas complétement sans ressources. Nous avons vu en effet qu’a deux reprises (11.
30-31 et 75-77) elle a payé comptant ceux qui ont fourni du grain a rabais lors de disettes. De

méme, le texte a montré ailleurs (1l. 49-51) les problémes entrainés par les retards des fermiers

57V oir notamment E. H. Minas, p. 463.
2*81500 statéres d’or dans le cas de sa charge au sein du Collége des Neuf, et 900 statéres versés lors de I’ambassade.
9Comme cela apparait aux lignes 87 et 178-179.



des impdts. La cité manquait donc simplement de liquidités a certains moments. Néanmoins, la
fin du texte précise qu’en raison des guerres et des mauvaises récoltes, ses ressources avaient été
réduites 4 néant et que les citoyens, endettés, demandaient qu’on procédat a des remises de
dettes. La crise qui sévissait alors, nous I’avons vu’®, avait pour origine les troubles extérieurs.
La cité se voyait donc contrainte de faire appel constamment a la générosité de Protogénes et de
ses pairs’®’. En ce sens, la dépendance financiére d’Olbia envers les notables s’apparente a celle
qui s’instaura dans les cités a la basse époque hellénistique, apres la disparition des monarchies.

Mais, puisque Olbia n’a jamais connu ’autorité d’une puissance monarchique®

, aucune aide
financiére ne pouvait étre attendue de ce coté, et comme la cité, située aux confins du monde
hellénisé, était constamment menacée pas les invasions et les disettes, il est normal que se soit
développée tres tot a Olbia une forme d’évergétisme ostentatoire, alors qu’a la méme époque,
devant des difficultés semblables, d’autres cités comptaient encore sur la générosité des rois.

Enfin, I'évergétisme de Protogénés se distingue par le caractére trés large de ses
libéralités. En dehors d’un achat de vin, des fonds et du grain fournis lors des disettes dont seuls
les membres du corps civique ont di profiter, les interventions de Protogénés ont en général
permis de préserver I’intégrité de la cité enti¢re, notamment lors des nombreux versements de
fonds aux Saioi afin d’éviter leur attaque, ou de la construction de remparts lors de la menace
d’invasion des Galates et des Skires. En ce sens encore, Protogénés se rapproche des grands
bienfaiteurs citoyens de la basse époque hellénistique, qui seront gratifiés de qualificatifs tels
que « sauveur », « fondateur » ou « pe€re de la patrie », pour avoir su préserver la liberté et
I’existence méme de leur cité.”®

En revanche, le décret est rédigé dans un style tout a fait conforme aux autres décrets
honorifiques de la haute époque hellénistique. Dans sa partie conservée du moins, le texte n’use

jamais du qualificatif « évergéte ». Le rédacteur, conformément a [’usage de cette période, se

*0Cf. supra, p. 24-31.

¥'Tels Démokan, Phormion, Kondn, et les propriétaires fonciers capables de fournir du grain a la cité lors des
disettes évoquées aux lignes 23-32 et 58-82.

*$2 On connait par exemple la tentative désastreuse de Zopyrion, général d’ Alexandre, en 331 ou 325, de s’emparer
d’Olbia. D’autre part, il est presque certain que les expéditions d’Alexandre contre les Thraces, les Triballes et les
Gétes n’atteignirent jamais les rivages du Pont Euxin, cf. M.B. Hatzopoulos, p. 123.

63 Ce fut le cas, & partir de 150 av.J-C., pour les bienfaiteurs citoyens qui avaient mené des ambassades délicates
auprés des autorités romaines. En qualité de « fondateurs», ils recevaient jusqu’a des honneurs cultuels, cf. Ph
Gauthier, Les bienfaiteurs, p. 60-61.
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contente de souligner le dévouement (ebvoict) de Protogénés. Il est intéressant de noter a ce

propos I’accent mis sur I’hérédité de ce dévouement: les considérants du texte rappellent les
« nombreux et grands services rendus a la cité » par Hérdson, pére de Protogénés, voulant donc
montrer ce dernier comme le continuateur d’une tradition familiale. Notons qu’il s’agit d’un des
trés rares cas de ce genre a la haute époque hellénistique.”®*

Si les résolutions de ce décret avaient été conservées, il aurait été possible de savoir si
I’ampleur de I’activité évergétique de Protogénés lut avait valu des honneurs exceptionnels. Le
texte mentionne seulement qu’il a été couronné par le peuple plusieurs fois dans le passé (ll.
153-154) et qu’a la suite de la remise de ses comptes, il fut couronné 4 nouveau.’®> Cet honneur
constituait, avec [’éloge public, la récompense habituelle des citoyens bienfaiteurs avant la basse
époque hellénistique.®® Pour tenter néanmoins de donner quelque consistance aux décisions qui
nous manquent, je suis tentée d’établir une comparaison avec le décret voté quelques années
plus tot, soit entre 250-225 avant J.-C., pour le citoyen Anthestérios, auquel j’ai fait allusion
précédemment.™’ Ce document, bien que trés mutilé, a néanmoins conservé la presque totalité
des résolutions en faveur de ce bienfaiteur dont plusieurs largesses, par exemple le financement

d’une ovtopetpla (Il 7-11) ou le versement de fonds en vue d’une ambassade auprés des

Mixhellénes (ll. 13-19), s’apparentent a celles de Protogénes. Or, Anthestérios s’est vu honoré
par une couronne annuelle et un éloge public proclamé au thédtre lors des Dionysies, par
I’exposition du décret dans le batiment du Collége des Sept et par la consécration de deux
effigies de marbre (11.45-55). En somme, il a requ des récompenses conformes a celles attribuées
aux autres bienfaiteurs citoyens a la haute époque hellénistique. II est probable que les honneurs

recus par Protogéneés aient été semblables a ceux de son prédécesseur.

26 Comme le souligne Ph. Gauthier, Les bienfaiteurs, p. 57 n. 162, prenant le contre-pied de P. Veyne.

5 11 s’agissait probablement d’une « couronne légale » dont le poids en or était fixé par la loi, et qu’un magistrat
pouvait recevoir a plusieurs reprises, comme c’€tait le cas & Athénes. Voir a ce sujet Ph. Gauthier, Les bienfaiteurs,
p. 27.

*1bid., p. 31.

®ISEG XXXIV, 758; cf. supra, p. 28, n.67.



Conclusion

L’analyse des actes de bienfaisance de Protogéneés d’Olbia a montré que 1’apparition
précoce, dans cette cité, d’une forme d’évergétisme ostentatoire et détachée, dans une large part,
de la sphére politique, peut s’expliquer par le contexte extrémement précaire dans lequel Olbia
se trouvait a la fin du II° siécle. En effet, sur les douze actes de bienfaisance énumeérés dans le
décret, huit peuvent étre associés, de prés ou de loin, a la menace extérieure représentée par les
diverses tribus barbares.

Pour tenter d’évaluer I’importance de I’influence de |’environnement extérieur sur la
pratique évergétique de Protogénés, voici le calcul de son aide financiére en lien direct avec la
menace barbare. En tout, préts et dons confondus, Protogénés a versé 5300 statéres d’or a la cité,
soit I’équivalent de 106 000 drachmes d’argent, que ce soit pour les cadeaux offerts aux divers
chefs locaux et au roi Saitapharnés, pour I’équipement d’ambassades ou pour la construction de
fortifications. On peut ajouter & cela les 1000 statéres avancés pour 1’achat public de grain, ainsi
que les céréales vendues a rabais lors de deux disettes. Pour établir une comparaison, les avances
consenties dans les cas non directement liés a la menace extérieure s’élévent, en tout, a 400
statéres d’or, soit 100 statéres pour libérer les vases sacrés et 300 autres versés pour un achat de
vin.

Ainsi, Olbia manifestait une grande dépendance financiére envers les plus riches de ses
citoyens. De plus, les actes de bienfaisance de Protogénés ont été le plus souvent accomplis en
dehors de la sphére politique. Or, on ne peut affirmer que cette dépendance financiére avait
placé la cité dans 1’obligation d’accorder un pouvoir particulier a Protogénés et & ses pairs,
contrairement 4 ce qu’avait avancé P. Veyne pour qui Protogéneés était une sorte de tyran, plus
riche & lui seul que sa cité entiére, et qu’il gouvernait la cité sous le couvert des institutions
démocratir.ques.268

En effet, le texte décrit bien le fonctionnement décisionnel de I’assemblée du peuple.
Celle-ci, nous ’avons vu, détenait le pouvoir supréme dans tous les domaines de la vie civique.

Le décret illustre clairement le mode de fonctionnement de ’assemblée lorsqu’il lui fallait faire

%p_Veyne, p. 240.



appel aux riches. Sur les douze interventions de Protogénés, a sept reprises celui-ci répondit & un
appel lancé a tous les citoyens par le peuple réuni en assemblée. Trois fois seulement, soit lors
de versements d’argent aux Saioi (1l. 9-13 et 32-38) et lorsqu’on lui demanda d’occuper la
magistrature d”emuﬁvwg (1. 180), Protogénés fut interpellé directement par 1’assemblée. Dans
les autres cas, le décret laisse entendre que Protogénés s’est proposé spontanément pour offrir
son aide financiére. Mais jamais on ne le voit décider lui-méme de la destination de ses dons.
Dans chaque cas, le besoin d’argent était clairement identifié, soit par I’assemblée du peuple soit
par les archontes, et 1’argent versé a servi exclusivement a combler ces besoins précis.

D’autre part, nous [’avons vu, bien que I’activité évergétique de Protogénés ne fiit pas
effectuée dans le cadre de fonctions publiques, le peuple n’en gardait pas moins un certain
contrdle sur son activité. Ainsi, lors d’une sortie de charge aprés trois ans comme administrateur
et trésorier, Protogénés a rendu ses comptes 4 1’assemblée dans les délais fixés®’. La formule
indique donc clairement que la cité maintenait un contréle sur [’activité de ses magistrats. Ainsi,
bien que Protogénés ait agi le plus souvent a titre privé, il n’en demeure pas moins qu’il a dit
composer avec les institutions démocratiques de la cite.

Enfin, faut-il le rappeler, Protogénés n’était pas un homme seul. Le décret mentionne
Pexistence d’autres citoyens riches, eux aussi grands propriétaires terriens. En outre, d’autres
décrets, en ’honneur d’autres citoyens et datant de la méme époque, tel le décret pour
Anthestérios, ont été trouvés a Olbia.

En montrant les moyens déployés par la cité d’Olbia pour préserver son autonomie et son
indépendance, I’étude du cas de Protogénés s’avere un bel exemple de la vitalité civique d’une
cité hellénistique’™, isolée des grands centres du monde hellénisé, mais profondément ancrée

dans sa tradition démocratique.

92506 LEV AOYOUG EV TOLC MPIOHEVOLS XPOVoLg dmodepawy, Il 171-172.
3Ey effet, la défense de la ville et du territoire des cités hellénistiques est un indice de la vitalité de celles-ci, ¢f. Ph.
Gauthier, Bull. (1994), 194, p.507.
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